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Theresa Jacobsowa / Ines Kellerowa

Wjetsa widzomnos¢ Serbow?

Imaterielne kulturne herbstwo a Serbja: refleksije,
wuzZadanja a perspektiwy'

Pristup: Kulturne herbstwo jako socialna praksa

Kulturne herbstwo ma konjunkturu.? To, §toZ dzensa pod kulturnym herbstwom rozu-
mimy, je jara wselakore: saha wot swédstwow materielneje kultury ha¢ k digitalnemu
herbstwu.? Njeje to jenoz tu¢asny fenomen. Zapadnoeuropske towar$nosée konserwowa-
chu hizo nanajpozdziSo wot 19. I¢tstotka aktiwnje a refleksiwnje swoju zaslos¢, zwjetSa
w formje pomnikoskita.* Zesylnjeny zajim za kulturne herbstwo w politiskej, wédomost-
nej, towars$nostnej a ekonomiskej perspektiwje da so rozjasni¢ z fokusom na ,,wuzitnos¢
kultury®, kiz je so w po6zdnjej modernje wuwil.’ Diskurs wo kulturnym herbstwje, wob-
sahowacy jeho konstituowanje kaz tez jeho wuziwanje, je potajkim mnohoworstowy,
kompleksny a heterogeny. Terminus wuziwa so na politiskej a z tym na jednanje ori-
entowanej a normatiwnej runinje kaz tez jako wédomostny a z tym konstruktiwistiski
koncept.® Ameriska folkloristka Barbara Kirshenblatt-Gimblett je kulturne herbstwo jako
analytisku, wédomostnu kategoriju wopisowala a ze slédowacymi pfiznamjenjemi de-
finowata:” Kulturne herbstwo je najprjedy raz kulturna technika pfitomnosce, kotraz pak
so sylnje na zaStos¢ pocahuje. Kulturne herbstwo produkuje hodnotu a moéze so jako
hédnoty tworjaca industrija woznamjenié, kotraz swoj wuznam ze stawiznow, diferency
a prénjotnosce generuje. Z kulturneho herbstwa nastata industrija, ptez kotruz so kultur-
ne herbstwo transportuje, steji we wuskim pomeérje k turizmej. Z tym stanje so kulturne
herbstwo z medijom, kotryz pfetwori méstnosce na turistiske cile. Problematiski pii tym
pak je pomér objektow k instrumentam, z kotrymiz stanu so objekty z kulturnym herbst-
wom. Naposledk stanje so z tym wuwita skutkownos¢ kulturneho herbstwa z centralnym
znamjenjom.® Tute diferencowanje jasnje pokazuje, kajki ,,broad and slippery term* kul-
turne herbstwo je. Wone je konstrukt,'® kotryZ pohibuje so w napjeéu mjez politiskim,
towar$nostnym a ekonomiskim wuziwanjom. Zdobom su jemu dimensije tworjenja hod-
notow imanentne.!! W poslednich 1&tach su so w kulturnych wédomoséach na narodnej

Nastawk je wobdzétana a wudospotnjena wersija piednoska na Institutnym dnju Serbskeho
instituta, 13.12.2019 w Budysinje.

2 Pfir. na pt. TAUSCHEK (2010: 25); hlej TSCHOFEN (2007: 19-32).
3 TAuscHEK (2016: 71).

4Tt

5 TAUSCHEK (2010: 19 sL.).

¢ Tt

7 KIRSHENBLATT-GIMBLETT (1995) a dale (2004).

8 Hlej tez jako zje¢e TAUSCHEK (2010: 19 sl.).

®  HARRISON (2013: 5).

19" Hlej na pt. BENDIX (2007).

" BENDIX (2007: 345 sl.).



22 THERESA JACOBSOWA / INES KELLEROWA

a mjezynarodnej runinje wselakore diskursy a zwuzitkowanja wobsérnje wopisowali,
reflektowali a kritisce diskutowali.'> P¥i tym je slédzenje wo kulturnym herbstwje ,,nje-
wobendzomnje konfrontowane z dilemu njekompatibelnych zapiije¢ow: Mjeztym zo su
tute zaptijea w praksy — wociwidnje dokelz je tak trjeba — esencielnje a normatiwnje
konturowane, njesmédza kulturne wédomosce swoje konstruktiwistisko-prakseologiske
koncepty predmjetej woprowac.“"* Z kulturnowédomostneje perspektiwy nastanje wose-
bje ideje $kita imaterielneje kultury dla cyty rjad kompleksnych prasenjow: Sto so sta-
nje, hdyz deklaruje so natozk jako kulturne herbstwo? Kajke wuskutki ma tute pomjeno-
wanje za kulturnu praksu a jeje noserki a noserjow? Kajke wuskutki maja zadane plany
za zdzerzenje herbstwa po wuspéSnym powabjenju? Kak so dynamiske, we wsédnym
pfewjedzenju a inscenaciji so stajnje ménjace kulturne procesy do lis¢inow zapisaja a
z tym w dalokej mérje tez fikséruja?'* Kotru rolu zabjerje wédomos¢, kotraz husto hdy
w poradzowanskej funkciji pii powabjenjach skutkuje? W tutym zmysle da so kulturne
herbstwo jako socialna praksa zrozumié¢. Naratiwy, wobchad a tez instrumentalizacija
maja so wédomostnje wobkedzbowa¢ a prepytowac. Relewantne su tohodla ,,pfistupy
a instrumenty [...], z kotrymiz [hodzi] so kulturne herbstwo jako system interakcijow
wopisowaé a analyzowacé™."s

Prinosk wénuje so pied pozadkom UNESCO-politiki procowanju Serbow wo titul
kulturneho herbstwa a koncentruje so na konkretnu kulturnopolitisku praksu narodneje
mjensiny w Némskej. W srjedzisc¢u steja konteksty powabjenja kaz tez wocakowanja a
strategije wobdz¢lenych akterow. Wuchadzejo z toho sléduja (kritiske) refleksije k wuza-
danjam a perspektiwam.

Kulturne herbstwo a UNESCO

UNESCO wénuje so mjeztym I&tdzesatki dotho wuchowanju a zdzerZenju kulturneho
herbstwa. Pfi tym dziwase so najprjedy na materielnu kulturu. NajstarSa a najznaéisa
UNESCO-iniciatiwa k $kitej wuznamnych kulturnych a ptirodnych méstnos¢ow je kon-
wencija wo swétowym herbstwje z 1&ta 1972.' Wona woptijimuje dZzensa wjace hac¢ 1000
kulturnych a pfirodnych méstnos¢ow, mjez nimi 46 swétowych méstnoscow w Némske;j.
K nim li¢itej Muzakowski park a wot 2019 montanowy region Rudne hory/Krusnohofi."”
Nimo tutych kulturnych a ptirodnych méstnos¢ow rozséri UNESCO spocatk 1990tych
1€t swoje procowanja na pisomne herbstwo. 1992 iniciérowase wona program ,,Pomjatk
swéta®“ (Memory of the world). Z tym ma so dokumentariske herbstwo ¢towjestwa w
archiwach a bibliotekach zawés¢i¢. Némska je tam z 25 zapiskami zastupjena. Mjez nimi
namakaja so biblija Gutenberga, bajki Grimmec bratrow, 9. sinfonija Beethovena abo

Ptir. jako zje¢e TAUSCHEK (2010: 25-42) a w serbskim konteks¢e JacoBs/JacoBS/KELLER
(2019) a KELLER/JACOBS/JACOBS (2015).
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https://www.unesco.de/kultur-und-natur/welterbe/welterbe-weltweit/welterbeliste
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njebjeska tacel z Nebry.'® Wot wrocicy 1&ttysacow weénowase so UNESCO sylni$o ima-
terielnemu kulturnemu herbstwu a zahaji z tym zménu paradigmow. Wuraz toho stej w
1é¢e 2003 iniciérowane zrécenje k zdzerzenju imaterielneho kulturneho herbstwa a w 1é¢e
2005 wobzamknjene zrééenje k skitej a spéchowanju wselakorosée kulturnych formow. "
Tute postajenja zakotwjeja clowjeske prawo na kulturne samopostajowanje w mjezyna-
rodnym prawje. Jadrowe wuprajenje je piipéznace prawa wscch statow na samostatnu
kulturnu politiku. Ze zréenjom wo zdzerzenju imaterielneho kulturneho herbstwa® nje-
dostanje jenoz $kit wuznamnych kulturnych a pfirodnych méstnosCow mjezynarodnje
zwjazowacy ramik za cyly swét, ale tez skit ,,nalozkow, predstajenjow, wurazow, wédy
a kmanos¢ow kaz tez k tomu shuSacych instrumentow, objektow, artefaktow a kultur-
nych rumow*.?’ Wone wobhladuja so wot zjedno¢enstwow, skupinow a jednotliwcow
jako wobstatk swojskeho kulturneho herbstwa. Tute imaterielne kulturne herbstwo, kiz
so wot generacije ke generaciji dale dawa, so wot nich w rozestajenju ze swojej woko-
linu, w swojich interakcijach z pfirodu a swojimi stawiznami stajnje znowa twori a dawa
tak zacuce identity a kontinuity. Tak so kedzbnos¢ za kulturnu wselakoros¢ a ctowjesku
kreatiwitu spéchuje.”> W zmysle tutoho zrééenja wobkedzbuje so jenoz tajke imateriel-
ne kulturne herbstwo, kotrez harmonéruje z wobstejacymi mjezynarodnymi ctowjeskimi
prawami kaz tez z narokom wzajomneje mjezsobneje kedzbnosée a trajneho wuwica.?
Tuta definicija imaterielneho kulturneho herbstwa pokazuje w ptibéracej mérje na to, kak
wazne je, na dynamiske procesy a na akterow dziwac. Tajka perspektiwa je so na koncu
20. 1étstotka w socialnych wédomoséach wuwita®* a pokazuje so nétko w nowym wob-
chadzenju z kulturnym herbstwom tez w kulturnej praksy. W dokumentach UNESCO wo
imaterielnym kulturnym herbstwje namakaja so Styri indikatory, kotrez wotbtyséuja tute
nowe zrozumjenje kultury: Sprénja wuziwa so zapiijece ,,zZiweho herbstwa™ ptreco zaso
we wselakorych wariantach. Réci so prawidlownje wo ,,ziwych tradicijach® abo ,,ziwym
kulturnym herbstwje®, husto w zwisku z materielnym herbstwom.? Z tym zwjazana so-
cialna praksa daledawanja wédy a zamdznos¢ow wot ctowjeka k ¢lowjekej, wot genera-
cije ke generaciji implikuje procesualny charakter kulturow, Stoz wotblys¢uje runje tutu
zménu paradigmow.?

Zdruha wobsahuja tute dokumenty pfeco zaso namolwy k sensibilizowanju za ,,kul-
turnu heterogenitu®, to réka, za kulturnu wselakoros¢ a z tym tez za teritorialnu a regio-
nalnu wselakoros¢: ,,Jeli hrozy pfez pomjensenje kulturneje wselakoros¢e wochudnjenje
ctowjeskeho ziwjenja, potom je spéchowanje kulturneje diferency dzensa w Europje in-
terkulturelny nadawk, w kotrymz maja nazhonjenja z imaterielnymi praktikami cuzych
kulturow piewso wulki wuznam.“?” Tfeéi indikator pocahuje so na identifikowanje ¢to-
wjeskeho ¢¢ta jako medij. To zwurazni so w rééenju, spéwanju, pohibowanju a myslenju.

18 Hlej UNESCO (2020b).
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Stwérty indikator pokazuje eksplicitnje na ,,rélu mjensinow*.* Mjensiny resp. indige-
ne skupiny wuzbéhuja so tam jako noserjo wédy. W konwenciji z 1éta 2003 je zapisa-
ne, zo ptiwozmje generalna konferenca UNESCO tute zrécenje hladajo na to, zo maja
zjednocenstwa, wosebje indigene zjednocenstwa, skupiny a jednotliwcy pfi stworjenju,
zdzerZenju a nowotworjenju imaterielneho kulturneho herbstwa waznu rélu a piinosuja
z tym k wobohacenju kulturneje wselakorosée a ¢towjeskeje kreatiwity.”” W tutym za-
wodze sformulowane cilowe skupiny pokazuja potajkim eksplicitnje na mjensiny, kotrez
rozumja so jako noserki kulturneho herbstwa a kotrymz pfipisuje so wosebity wuznam
zwonka nacionalneho, statneho myslenja. ,,Zrécenje wo zachowanju imaterielneho kul-
turneho herbstwa‘“ pta¢i wot apryla 2006, po tym zo je so wot 30 statow ratifikowato.
Zaméry zrécenja su:

a) zachowanje imaterielneho kulturneho herbstwa;

b) zarucenje kedzbnos¢e za imaterielne kulturne herbstwo jednotliwych zjed-
nocenstwow, skupinow a jednotliwcow;

c) spéchowanje sensibelnos¢e za wuznam imaterielneho kulturneho herbstwa a
wzajomneho Cesc¢enja na lokalnej, narodnej a mjezynarodnej runinje;

d) mjezynarodne zhromadne dZéto a podpéra.*

Po artiklu 2 wotrézk 2 jewi so imaterielne kulturne herbstwo we wobtuku ertnych tradi-
cijow a formow zwuraznjenja, inkluziwnje réce jako noserki imaterielneho kulturneho
herbstwa, w predstajacym wumélstwje, w towarSnostnych natozkach, ritualach a swje-
dzenjach, we wédze wo pfirodze a uniwersumje, w natozkach kaz tez w tradicionelnych
rjemjeslniskich technikach. Na narodnej runinje nastaja kézdy stat jednu abo wjacore
inwentarowe lis¢iny swojeho imaterielneho kulturneho herbstwa. Jednotliwe kulturne
formy a wurazy, kotrez su w narodnej lis¢inje nali¢ene, smédza so za jedyn wot tfoch
mjezynarodnych zapiskow UNESCO nominowac. Na ,reprezentatiwnej lis¢inje imate-
rielneho kulturneho herbstwa ¢towjestwa* namakaja so wubrane priktady ze wséch regi-
onow swéta, kotrez maja na mnohotnos¢ imaterielnych kulturnych formow skedzbnié.!
»Lis¢ina nuznje sej zachowanje zadaceho imaterielneho kulturneho herbstwa*
wénuje so akutnje wohrozenym kulturnym formam.?> W registrje dobrych ptiktadow
z praksy® su projekty a aktiwity zapisane, kotrez wotbtyS¢uja w modelowej formje
zaktady a zaméry zrééenja.> W Némskej wobzamkny zwjazkowy kabinet w decembru
2012 ptistup kraja k zrécenju. Wot 10. julija 2013 je Némska 153. kraj tutoho zréce-
nja. Za zestajenje inwentarowych lis¢inow je Némska komisija UNESCO hizo spocatk
1éta 2013 potencielnych pozadarjow narécata a informaciske zarjadowanja pirewjedla.

28 DeutscHE UNESCO-KoMmMmissION (2003: b. s.).

2 W originalu: ,,Die Generalkonferenz der [...] UNESCO nimmt [...] in Anerkennung der Tat-
sache, dass Gemeinschaften, insbesondere indigene Gemeinschaften, Gruppen und gegebe-
nenfalls Einzelpersonen eine wichtige Rolle bei der Schaffung, Erhaltung, Pflege und Neuge-
staltung des Immateriellen Kulturerbes spielen und auf diese Weise einen Beitrag zur
Bereicherung der kulturellen Vielfalt und der menschlichen Kreativitét leisten; [...] dieses
Ubereinkommen am 17. Oktober 2003 an.“ T. t.

300 T, t., artikl 1.

31 Hlej UNESCO (2020a).
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Paralelnje k tomu wudzéta wona pozadanski formular, kotryz méjese so ha¢ do 30.
nowembra 2013 we wotpowédnych kultusowych ministerstwach zwjazkowych krajow
zapoda¢. Formular wotblyS¢uje hizo mjenowane indikatory: Tak zadaSe so pomjeno-
wanje a raz imaterielneho kulturneho herbstwa, powsitkowne wopisowanje, dokumen-
towanje a lokalizowanje, informacije wo nasta¢u, wuwicu, aktualnej praksy a skutkow-
nos¢i. Runje tak méjachu so wobdzéleni akterojo a wobdzélene akterki predstaji¢ kaz
tez faktory wohrozenja, naprawy za zachowanje a kreatiwne daledawanje herbstwa.
Hladajo na tute kriterije je jasnje spdznajomne, zo skedzbnja so nimo ryzy wopiso-
wanja wosebje na wuwi¢owe procesy kaz tez na potencial imaterielneho kulturneho
herbstwa a na jednotliwe akterki a jednotliwych akterow. Za zestajenje zwjazkoweje
lis¢iny doporuci kézdy zwjazkowy kraj 1étnje maksimalnje dwaj namjetaj. Z tutym
postupowanjom ptidruza so kozde I1€to dalSe formy imaterielneho kulturneho herbstwa,
kotrez maja dothodobnje mnohotnos¢ kulturnych formow w Némskej pokazowaé. Na-
molwy za powabjenje wo pfipdznace jako imaterielne kulturne herbstwo namakachu
w Némskej dobru rezonancu. Sakske statne ministerstwo za wédomos¢ a wumeélstwo
zdz¢€li w decembrje 2013 (po prénim kole zapodaca), zo je w Sakskej ha¢ do nowembra
2013 cytkownje $és¢ specifisce so na kraj Saksku koncentrowacych a pjec¢ kraje pie-
sahowacych powabjenjow désto.>

Serbske powabjenje — wuZadanja a perspektiwy

W januarje 2013 je so Sakske ministerstwo za wédomos¢ a wumeétstwo na Domowinu
wobrocito a ju namotwito so pozadaé¢.’* W juliju 2013 je so wobzamknyto, lis¢inu ze
serbskimi natozkami zestaji¢ a wotpowédne powabjenje zapodaé. Serbski institut je
nadawk pfewzal, pozadanski tekst sformulowac¢ a lis¢inu zhotowié. Lis¢ina natozkow
je nastata z podpéru zupow Domowiny, kotrez su wusko z kulturnej praksu zwjaza-
ne. 23. nowembra 2013 wobzamkny zwjazkowe predsydstwo Domowiny powabjenje
zapodac.

Powabjenje bé wuspésne. Léto pozdziso, w decembru 2014, piiwzachu so ,,towars-
nostne natozki a swjedzenje Serbow w béhu 1éta“ hromadze ze 26 dalSimi kulturnymi
formami do zwjazkoweje lis¢iny. Tuchwilu namaka so na lis¢inje cytkownje 106 zapis-
kow, 95 kulturnych formow a 11 dobrych ptiktadow z praksy.** Wone koncentruja so
na temowe wobtuki ,,natozki a swjedzenje w béhu 1éta”, ,,ctowjek a pfiroda“, ,,hudzba
a 8¢ ¢¢ta“ a na kompleks ,,zhromadne Ziwjenje*.*” Po zapisanju serbskeho ptinoska do
zwjazkoweje lis¢iny zwés¢i Dawid Statnik w mércu 2015: ,,Wjeselimy so jara, zo je so
to poradzito. Hizo z tutym krokom smy sylnise piipéznace a wjace zjawneje skedzbnosce
za naSe ziwe kulturne herbstwo docpéli.<*® Mjensinowy sekretariat w Berlinje skedZbni w
medijowym wozjewjenju na to, zo béstej mjez 27 zapiskami tez dwaj wot awtochtonych

#  SMWK (2013).

3 Clemens Skoda: Dokumentowana rozmotwa z Theresu Jacobsowej a Ines Kellerowe;.
Budysin 17. 1. 2019.

3¢ DeutscHE UNESCO-KoMMIssION (2020).
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schen UNESCO-Liste des Immateriellen Kulturerbes. Serbske natogi na Nimskej lis¢inje
imaterielnego derbstwa (I1&tak).
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mjensinow w Némskej. To je Sansa, wjele ludzi w tu- a wukraju docpé¢. Z tym spéchuje
wuznamjenjenje wédomje za respektowanje, pripoznace a hodnocenje mjensinow.*

Ke krotkodobnym wuskutkam zapiska stusachu aktualne dokumentacije natozkow.
Na iniciatiwu Domowiny a z podpéru Zatozby za serbski lud je so dokumentarny film wo
natozkach w Delnjej Luzicy do nadawka dat. DZenik ,,Lausitzer Rundschau* je jako je-
dyn z prénich medijow na kulturnopolitisku dimensiju toho nadawka skedzbnit, zwésce-
jo, zo moze dokumentacija zdobom k tomu pfinosowac, zo docpéje regionalne kulturne
herbstwo swétowy status: ,,Film ma k tomu pfinoSowac, Skitny status serbskich natozkow
tez na europskej a swétowej runinje zwysic.“** 60 mjensin trajaca dokumentacija je mo-
derérowany film z narokom, wo wséch aktualnych serbskich natozkach a tradicijach w
Delnjej Luzicy informowa¢. Nimo dzensniSeho wuziwanja piedstaja runje tak nastace
a wuznam tradicijow. Produkcija swjecese na mjezynarodnym filmowym festiwalu w
Choc¢ebuzu w nazymje 2016 premjeru. Wopytowarki a wopytowarjo béchu predewsém
ludzo, kotfiz béchu pii wjeré¢enju filma wobdz¢leni a kotfiz pochadzachu z wopytanych
wjeskow. Tydzenik ,,Nowy Casnik* je wjacore razy wo festiwalu rozprawjat a nastupajo
dokumentaciju wselakoru rezonancu zwéséit.*! Wjetsina ptihladowarjow je film chwa-
lita. W mjensim kruhu pak je so jasna kritika wuprajita. Rysuje so anachronistiski a fol-
kloristiski wobraz Serbow, tak so wumjetowase. To pak njezalezi na natozkach samych,
ale na wasnju a razu aranZementa. Jako pozadk za rozkladowanja a stawizny wokoto
natozkow je so stary blotowski dwor w Borkowach wupytal, kiz zawostaji muzealny
zacis¢, daloko prec¢ wot ,,realneho Ziwjenja“. Wuspinkowanej wostastej aktualna situacija
w Serbach kaz tez napjate récne a Sulske poméry, kotrez su charakterizowane wot dale
a bole wotebéraceje licby macéernorécnych noserjow delnjoserbséiny kaz tez wot njedo-
statka delnjoserbsce récacych kubtarjow a wucerjow.* Tuta reakcija pokazuje, kak kom-
pleksny je spagat mjez wobchowanjom kulturneho herbstwa a modernym ziwjenjom.
Ambiwalenca da so z emocionalnje wjedzeneje diskusije derje wucita¢. Narécane sfery,
kaz réc¢na a Sulska situacija, su aktualnje centralne jednanske pola wosebje za zdzerzenje
a spéchowanje serbskeje réce a kultury. W direktnym zwisku z tutym pozadanjom pak
wone njestejachu.

Paralelnje dz¢tase so tez w Hornjej Luzicy na filmowej prezentaciji. Tu pak rozsud-
zichu so za druhi format. 19 natozkow predstaja so w nahrawanjach filmoweje skupiny
SORABIA w jednotliwych widejowych klipach, podktadzenych z tekstami w serbskej,
némskej a jendzelskej réci. Klipy maja so digitalnje spristupni¢ a perspektiwisce na wot-
powédnym portalu Zatozby kaz tez na zwjazkowej stronje UNESCO wotwota¢ da¢.®
Htowny wuskutk zapisanja serbskich natozkow na lis¢inje pak widza zamotwi¢i Domo-
winy w sylnisim wédomju za kulturne herbstwo Serbow a mjenje we wliwje na konkretne
hajenje nalozkow w praksy. Ofensiwnje wuziwa so logo a pokazka na zwjazkowu lis¢inu
htownje na mjezynarodnych zarjadowanjach a konferencach. W Delnjej Luzicy nadendze
so logo hus¢iso, dokelz so tam wijele zarjadowanjow direktnje wot Zupow organizuje.
Ze smérnicow Domowiny 20192021 je wucita¢, zo nochce organizacija jenoz serbske

%  MINDERHEITENSEKRETARIAT (2015).

40 HILSCHER (2016).

4 NEuMANNoOIJC (2016).

2Tt

4 Michaela MoSowa: Dokumentowana rozmotwa z Theresu Jacobsowej a Ines Kellerowej. Bu-
dysin 17. 1. 2019.
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natozki lis¢iny zachowaé, ale samo wotpowedne pozadanje za zapisk do swétoweje lisci-
ny UNESCO spiihotowac.*

Nimo toho pfibéra w némskej zjawnos¢i sensibelnos¢ za imaterielne kulturne herbst-
wo Serbow. W nowembru kézdeho Iéta wotméje so w Drjezdzanach prepodace Sakskeho
krajneho myta za domizniske slédzenje. Wubédzowanje wuhotuje Sakske statne minis-
terstwo za kultus w kooperaciji z Krajnym towarstwom za domiznoskit. Z mytom so
cestnohamtsce skutkowacy wuznamjenjeja. Temowe wobluki su pii tym jara wselakore
a wopiijimuja regionalne a lokalne stawizny, migraciske a transformaciske procesy,
techniske stawizny, prirodu a wobswét kaz tez temy ze serbskeje kultury. 2019 wudoby
sej serbski pfinosk 3. méstno. Jednase so wo knihu ,,Dzécetka Slépjanskeje wosady*,
kotraz je w zamotwitos¢i Slepjanskeho towarstwa ,,Kolesko® nastata.*> Hlownu rélu
zabra w knize daledace znajomosc¢ow a weédy wo zwoblékanju wselakich wariantow
Slepjanskeho dzécetka. W lawdaciji skedzbni so eksplicitnje na wédu a na tute imate-
rielne herbstwo a jeho wuznam.*¢

Kotre daloko sahace direktne a indirektne wuskutki je zapisk mét a his¢e ma, da so
hakle nétko, 1&ta po pfipéznacu, ponécim jasniSo spéznac. Nékotre piiktady, kotrez zda-
waja so reprezentatiwne, njech to zwobraznjeja. W mércu 2019 podpisa Domowina jako
zapisana zastupjerka na zwjazkowej lis¢inje ze Styrjomi tuziskimi UNESCO-méstnosce-
mi — z Global geoparkom Muzakowski tuk, biosferowym rezerwatom Hornjotuziska hola
a haty, biosferowym rezerwatom Blota a z parkom wjercha Piicklera w Muzakowje — ko-
operaciske zrécenje. Zhromadny zamér kooperacije je, ,,w aktualnej politiskej a ekologis-
kej strukturnej zménje znamjenja staje¢ za kompleksne wuwice Luzicy jako zachowanja
hodneje kulturneje krajiny, w kotrejz je hodno ziwy by¢“.*” Lis¢iny kulturneho herbstwa
UNESCO zm¢ja za to wosebity wuznam a moéza so jako instrument lobbyjoweho dzéta
za serbsku mjensinu kaz tez za cytu Luzicu wuziwac. Tutén potencial zesylni so ze zhro-
madnym dz¢tom z druhimi wot UNESCO pfipdznatymi méstnos¢emi.*® Pti tym ma so
wuznam kulturneje krajiny ,.tuzica* wuzbéhny¢, dokelz prewahuje tuchwilu fokus na
wuhlowy region ,,Luzica®.

W tuchwilnym procesu strukturneje zmény zabjerje imaterielne kulturne herbstwo
waznu r6lu jako signifikantny faktor za zdzerzenje a hajenje serbskeje réce a kultury.
W poslednich 1étach je so wuziwanje tutoho zapfijeca samozrozumliwe stalo. Wuznam
zapisanja na lis¢inje kulturneho herbstwa hladajo na mjensinowu politiku da so mjez dru-
him w konc¢nej rozprawje wot zwjazkoweho knjezerstwa zasadzeneje wuhloweje komisije
wotcitac.* Tuta mé&jeSe planowanu redukciju wudobywanja wuhla wosebje hospodarsce
zawe€sci¢. Pritoha rozprawy wobsahuje we formje projektowych lis¢inow moézne prede-
wzaca potrjechenych ,,wuhlowych krajow*. W Braniborskej namjetowase ministerstwo
za weédomosé¢, slédzenje a kulturu ,,zwuzitkowanje imaterielneho kulturneho herbstwa

*  DoMmowiINA (2019).

4 KOLESKO E. V. (2018).

46 SPIEKER, Ira 2019: Die Schleifer Tracht: Die Christkinder des Kirchspiels Schleife (E. Rath-
ner/H. Hantscho), mskr. lawdacija za mytowanje, Sakske krajne myto za domizniske slédze-
nje. Drjezdzany.

Kooperationsvereinbarung zwischen den Lausitzer UNESCO-Stitten und dem immateriel-
len Erbe der Region. Dobern 15. 3. 2019 [njewozjewjene].

4 RICHTER-ZIPPACK (2018).

¥ BMWI (2019).
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w némsko-stowjanskim konteksée™ jako predewzace, kotrez by so pomérnje krotkodobnje
presadzi¢ mohto. W rozprawje konc 1éta 2018 je so tuta tema wot ministerstwa konkre-
tizowala z kwalifikowanymi projektowymi idejemi we wobtuku tuziskeje strategije kraj-
neho knjezerstwa w mjensinowym wobtuku nastupajo Serbow. Tam pokaza so pii for-
mulowanju wotpowédneho ramikoweho piedewzaca eksplicitnje na zapisanje na lis¢inje
imaterielneho kulturneho herbstwa jako wuchadzis¢o za kulturno-turistiske spéchowanje
a prewodzace wédomostne slédzenje.”® Wot nazymy 2019 financuje so wobsérny, ze
zwjazkowymi srédkami wuwity wjacelétny projekt z hestom ,,Walorizacija imaterielnego
kulturnego derbstwa w Dolnej Luzycy w nimsko-stowjanskem konteksc¢e®.>' Skici so tam
moznos¢, wobstatk delnjotuziskeho serbskeho kulturneho herbstwa jako informatiwny
zaktad za wuwice wuziwanskich strategijow zwes¢i¢ a spristupnic. Serbski institut je tam
z wjacorymi dz€lnymi projektami zastupjeny, mjez druhim ze systematiskej dokumenta-
ciju dopomnjenskeje kultury, natozkow a swjedzenjow a z natwarom delnjoserbskeje digi-
talneje biblioteki. Zapis do zwjazkoweje lis¢iny je w tutym padze sobu pu¢ runalo za dalse
strategiske wuwice a piewodzace wédomostne slédzenje w zwisku z prasenjemi wokoto
strukturneje zmény a mjensinoweje politiki, na kotrez maja so we wuskej kooperaciji mjez
ciwilnej towarsnos¢u a wédomoséu zhromadnje wotmotwy namakac.

Iniciatiwy z ciwilneje towarSnosce z po¢ahom na imaterielne kulturne herbstwo poka-
zuja so tez na dalSich towarSnostnych runinach. Ptiktad za to je 2019 w Sakskej zatozeny
fonds ,,Cin sobu!“. Je to reakcija kraja Sakskeje na planowane zakénéenje wudobywanja
wuhla a z tym zwjazanu strukturnu zménu. Jako zamér fondsa so formuluje, ,,zo maja
ludZo na méstnje sami pfichod regionow sobu twori¢. Pfez proces wobdzélenja ma 2020
identitu tworjaca wodzaca ideja za regionalne strukturne wuwice za prichodne Iétdze-
satki nastac¢“.”> Eksplicitnje ma so ,,naloZzowanje serbskeje réce, identita serbskeho luda
a serbskorééna zhromadnos¢* zesylni¢.”* Rezonanca w serbskej zjawnos¢i na wupisanje
bé wulka. W zarjadowanej kategoriji ,,Luzica — ziwa dwuréénos¢™ bu 2019 140 idejow a
2020 114 namjetow zapodate.’* Za kategoriju powotana jury, kotrejez serbskich ¢tonow bé
Domowina namjetowata, posudzowase a wubérase zapodate namjety. Wo dobyc¢erskich
serbskich iniciatiwach rozprawjachu prawidlownje ,,Serbske Nowiny“. Wucitajomne
je, zo nawjazuje tdjSto projektow na ideje imaterielneho kulturneho herbstwa, tez hdyz
njejsu so fonds a akterojo wuraznje na konkretne natozki lis¢iny resp. na imaterielne
kulturne herbstwo powsitkownje pocahowali. Mjez mytowanymi su wselake projekty,
kotrez wénuja so hudzbnej a ré¢nej praksy. Na priktad spéchuja so digitalizaty serbskich
notowych zortow 19. a 20. 1¢étstotka z Muzakowskeje hole> kaz tez starych serbskich lu-
dowych spéwow?®. Spéchuje pak so runje tak iniciatiwa z Wojerec, kotraz je wusmeérjena
na wuziwanje serbskeje réce w zjawnoséi.’” Hizo tute ptiktady pokazuja, zo steja akterojo
a konkretne praktiki w fokusu. Z tym pocahuja so indirektnje na imaterielne kulturne
herbstwo, $toz swédci wo sylnisej prezency temy tez we wédomju ciwilneje towarsnosce.

30 Pfir. JACOBS/HAFNER/LASCHEWSKI (2018: 41).

' Hlej Projektowa strona ,,Walorizacija“: DOMOWINA NIEDERLAUSITZ PROJEKT GGMBH 2020.
2 Hlej SACHSISCHE MITMACH-FONDS (2019a).

STt

3 SKCHSISCHE MITMACH-FONDS (2019b) a (2020).

5 KNAPPOWA (2019).

% Hlej Stare serbske spéwy online, w: Serbske Nowiny 29 (16.10.2019) 200, s. 1.

57 RATAJCZAKOWA (2019).
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Rezimej

Wrécéimy so k prasenju wjetSeje widzomnosée. Zasadnje da so zwésci¢: Piiwzace ,,to-
warsnostnych natozkow a swjedzenjow tuziskich Serbow w béhu Iéta* do zwjazkoweje
lis¢iny imaterielneho kulturneho herbstwa Némskeje je w serbskim mjensinowym kon-
teks¢e k powysenju widzomnosée Serbow na politiskej runinje dowjedto.

W zwisku ze zasadnje pozitiwnej zménu w myslenju, kotraz méri so na kulturne praktiki a
jich akterki a akterow, pak su tez w Serbach wuwica sp6znajomne, kotrez méza so negatiwnje
wuskutkowac. To wosebje potom pfitrjechi, hdyz steja hospodarske resp. wikowanske zajimy
w srjedzis¢u. Ekonomiske zwuzitkowanje kulturnych resursow prez wuwice produktow a ko-
mercielne rozsérjenje preformuje w tym abo tamnym padze dotalnu a tradicionelnu kulturnu
praksu. Pfez to pfeménja so ,.kulturne hodnoty* do ,,wi¢nych tworow*.*® Serbski institut njeje
w zmysle kritiskeho slédzenja wo kulturnym herbstwje jenoz poradzowansku funkciju zabrat,
ale cytkowny proces wédomje tez kritisce, refleksiwnje z widom wot wonka prewodzat. Waz-
ne aspekty kaz sple¢enje nowych sy¢ow a presadzenje strukturow participacije a wobdzélenja
na kulturnej praksy su so takle presadzi¢ hodzeli. Dokelz je ,,slédzenje wo kulturnym herbst-
wije pieco tez politiske ™, su so strachi, $ansy a rizika mjez akterami pteco zaso diskutowali.
Narok wote wseho spocatka tohodla bé, zwicnjenju kultury znapteéiwic.

Diskurs wo (cylym) kulturnym herbstwje pola Serbow resp. w Serbach je tuchwilu
jara dynamiski proces z mnohimi fasetami. Kritiske fachowe prewodzenje a reflektowa-
nje je preco zaso zadane a trébne. Nimo béZacych iniciatiwow na institucionelnej runinje®
su pak tez runje za akterow a akterki zetkanisc¢a za fachowe a kompetentne poradzowanje
pfejomne. Z dotalnych nazhonjenjow a wobkedzbowanjow je wuwidze¢, zo by serbskim
procowanjam swojska poradzowanska stuzba za wuspésne pozadanje wo piipdznace jako
imaterielne kulturne herbstwo tyta. Tuchwilna praksa zajimcam dos¢ derje dale njepomha.
Nadawki tajkeho poradzowanja su daloko sahace a zaruceja ze strony UNESCO woca-
kowanu kwalitu: wobsahowe ptidzéto, wosebje pfedzétanje stawiznow, natwar a pisanje
pozadanskich skicow, pomoc pii wupjelnjenju wotpowednych formularow, prawidtowne
dalekubtanja, organizowanje zetkanjow mjez zajimcami a skupinami za wuménu nazho-
njenjow, pomoc pii wospjetnym pozadanju po prénim wotpokazanju atd. Zarjadowanje
tajkeje postuzby lezi w rukomaj k6zdeho zwjazkoweho kraja, runje tak kaz zarjadowanje
swojskeje krajneje lis¢iny.®! Jednotliwe zwjazkowe kraje Némskeje su zdzéla swojske
formy natwarili. Eksistuja tajke méstna na priktad hizo w Saksko-Anhaltskej pola Kraj-
neho domizniskeho zjedno¢enstwa w Halle nad Solawu®?, w Bayerskej pola Akademije
weédomos¢ow w Mnichowje a w Sewjerorynsko-Westfalskej.

Pii wsém tez kritiskim zhladowanju na iniciatiwy UNESCO, wusmérjene na imate-
rielne kulturne herbstwo, ski¢a so runje w mjensinowym konteksce jasne 1épsSiny a San-
sy. W tutym zwisku ma , kulturna wéstota* wosebity wuznam. Wuwiwalo je so zapfijece

% UNESCO (2009: 6) a ALBERT (2011: 30 sl).

% TAUSCHEK (2013: 181).

¢ W septembrje 2020 je so na priktad ,,fachowa komisija za serbske narodne herbstwo* pod
nawodom wubérka Domowiny za kulturu a wumélstwo zetkata, hdzez su zastupjerjo
serbskich institucijow zhromadnje wo perspektiwach a strategijach zachowanja serbskeho
kulturneho herbstwa ,,wséch wobtukow* premyslowali. Hlej: ,,RomArchive” moht priktad
by¢, w: Serbske Nowiny 30 (9. 9. 2020) 175, s. 1.

° SMWK (2019).

¢ POGE-ALDER/SCHNEIDER-REINHARDT (2017).
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w politice a socialnych wédomoséach. Rozumimy pod tym ,,towarSnostne a institucionelne
ramikowe wumeénjenja [...], kotrez dowoleja mjensinam, so politisce wobdzéli¢ a so kul-
turnje wot druhich resp. wot wjetSiny rozeznawac¢, tak zo su dz¢l towarSnosce a zdobom
napfe¢iwny dz¢€l“.* Nimo statneje stability, institucionelneje a teritorialneje runiny su tez
kolektiwnu identitu tworjace poskitki a participatiwne elementy wuznamne za zarucenje
kulturneje wéstoty. Sebjezrozumjenje a widzomnos¢ kulturneho herbstwa méza prez aktiw-
ne zwuzitkowanje serbskeje kultury k wuwicu strategijow reziliency a ke kulturnej wéstoce
prinoSowac. Pfi tym su $tyri aspekty rozsudzace: Nimo sy¢oweho a lobbyjoweho dzéta
na kulturnopolitiskej runinje ma participacija na towarSnostnym wuziwanju imaterielne-
ho kulturneho herbstwa centralny wuznam. Aktiwne wobdZ¢lenje mjensinow na zameérach
imaterielneho kulturneho herbstwa trjeba wotpowédne demokratiske struktury na bazy. Kaz
praksa pokazuje, je to wulke wuzadanje, sensibelnje wobchadze¢ ze wselakoros¢u a pii
wseém kulturnopolitiske zameéry konsekwentnje piesadzi¢. Politiska wola na mjezynarodnej
runinje za sensibilizowanje za ziwu kulturu, za wédomje wo kulturnej diwersice a z tym za
sylnise wobdz¢lenje etniskich mjensSinow je data a so hizo wuskutkuje. Natwar a podpéra
,tahodneho* turizma kaz tez kulturneho a kreatiwneho hospodarstwa so potom poskiceja,
hdyz hodzZa so za kolektiwne, regionalne, identitu tworjace procesy zwuzitkowac.* Prede-
wseém prez stajne zhromadne dzéto, kritisku refleksiju a natwar sy¢e mjez akterkami a ak-
terami cilwilneje towarSnosce, kulturnymi politikarkami a politikarjemi kaz tez wédomost-
nicami a wédomostnikami méza so nowe jednanske rumy wotewri¢ za wjetsu widzomnos¢
Serbow a serbskosce, za sensibelne wuziwanje serbskeho kulturneho herbstwa a z tym tez
za atraktiwnu Luzicu prichoda, w kotrejz je hodno ziwy by¢.
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