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Kasztelania Luzycka.
Memorial Bohdana Ge¢barskiego z maja 1946 r.

Lata 1945-1947 to w Polsce okres bezprecedensowej popularnosci sprawy tuzyckie;j.
Glownymi jej propagatorami byty Polski Zwiazek Zachodni, Komitet Stowianski w Pol-
sce i Akademicki Zwiazek Przyjaciot Luzyc ,,Protuz®. Wiele uwagi problematyce tu-
zyckiej pos§wiecala dwczesna prasa. W kregach polskich sorabofilow pojawito si¢ w tym
czasie szereg mniej lub bardziej realistycznych koncepcji statusu Luzyc. Niektore spo-
$rod nich zakladaty rozwiazanie tego zagadnienia poprzez przejgcie przez Warszawe
inicjatywy w tej kwestii i doprowadzenie do przesunigcia granicy na odcinku tuzyckim
za Nys¢ Luzycka. Do tego nurtu zalicza si¢ rowniez prezentowane ponizej opracowanie.

Jego autor, Bohdan Gebarski, urodzit si¢ 25 Iutego 1905 r. w Petersburgu. W Zwieni-
gorodzie w Zwigzku Radzieckim ukonczyt szkole $rednig i krétko pracowat jako wy-
chowawca w domu dziecka. W 1924 r. wraz z rodzicami uzyskat polskie obywatelstwo
i wyjechat do Polski. Osiadl w Warszawie. W 1927 r. objat posade bibliotekarza w Pol-
skiej Macierzy Szkolnej. Pracowat takze jako urzednik kancelaryjny w warszawskich
sadach, sadzie pokoju, Sadzie Pracy i Sadzie Okregowym. W latach 1933-1935 studio-
wal orientalistyke w Instytucie Wschodnim. W latach trzydziestych ubiegltego wieku
rozpoczat takze swa przygode¢ z dziennikarstwem. W 1931 r. wydat dwa numery pisma
kulturalnego ,,Fala“. W 1935 r. byt redaktorem naczelnym efemerycznego czasopisma
»Wedrowiec®. Od wrze$nia 1936 r. do wybuchu wojny byl zatrudniony w charakterze
dziennikarza i korektora w skrajnie prawicowym dzienniku ,,ABC*. We wrze$niu 1939
r. walczyt w szeregach Robotniczej Brygady Obrony Warszawy. W czasie okupacji po-
czatkowo pracowat jako bileter w zydowskim teatrzyku ,,Miraz®, a od lutego 1942 r.
jako kancelista w Urzgdzie Skarbowym. Zaangazowat si¢ takze w dziatalno$¢ konspira-
cyjna. W 1942 r. byl jednym z inicjator6w powotania w Warszawie Serbotuzyckiego
Komitetu Narodowego.'

Komitet ten byt bytem fikcyjnym. Niewykluczone, ze rzeczywistym pomystodawca
tej mistyfikacji byl zmarty niedtugo po wojnie prof. Karol Stojanowski. Mit ten okazat
si¢ jednak, jak to czesto bywa, bardzo trwaty. Po wojnie konsekwentnie kreowat go sam
Gebarski.” Pobudki, ktore nim kierowaty, ujawnil wprost w liscie do prof. Wojciecha
Kocki: ,,bardzo bytoby mi przykro, gdyby Pan w rozmowie z tym panem uzyl w stosun-
ku do Serbotuzyckiego Komitetu Narodowego w Polsce terminu ,fikcja“. Lepiej bedzie
jezeli nie bedziemy podcina¢ korzeni legendzie, bo moze si¢ sta¢ tak ze legenda ta,

w pewnym momencie dziejowym, bedzie nam potrzebna“.’
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Na przetomie lat 1942 i 1943 Gebarski redagowat takze czasopismo zatytutowane
»Sprawy Luzyckie“. Na jego tamach 1 listopada 1942 r. opublikowano skierowany do
rzadu polskiego memorial, w ktérym domagano si¢ od rzadu emigracyjnego uznania
i reprezentowania Serboluzyczan na arenie migdzynarodowej oraz utworzenia w ra-
mach walczacej z Niemcami polskiej armii oddziatow ztozonych z jencéw narodowosci
serbotuzyckiej. Na poczatku 1943 r. wysuni¢to w imieniu Serbotuzyckiego Komitetu
Narodowego zadanie utworzenia niepodlegtego panstwa tuzyckiego lub przyznanie fe-
deracji Gornych i Dolnych Euzyc autonomii w granicach Polski.* Granice panstwa tu-
zyckiego na wschodzie biec miaty wzdtuz Odry i Nysy Luzyckiej lub Bobru. Na potu-
dniu pograniczem czeskim do zroédet Sotawy i jej biegiem do Laby. Nastepnie zachodnig
granica Anhaltu na pétnocny-wschod do rozlewisk Haweli, dalej do Poczdamu. Hawelg
do przedmies¢ Berlina i na pétnocny wschod od Odry.’

W ,,Sprawach Luzyckich® 25 marca 1943 r. pojawit si¢ list otwarty Serbotuzyckiego
Komitetu Narodowego do przywodcy Wielkiej Brytanii, Winstona Churchilla. Tam juz
przekonywano, ze rzad polski reprezentuje Serbotuzyczan. Poczynania te znalazty
w prasie podziemnej stosunkowo szeroki odzew.® Przez kilka miesigcy roku 1943 Ge-
barski wydawal w ramach wymierzonych w Niemcow dzialan propagandowych, tak
zwanej akcji ,,N“, kolportowane gloéwnie na terenie Meklemburgii niemieckojezyczne
pismo ,,Wendischer Bote*. Jako jego wydawca figurowal, bedacy réwniez jego wymy-
stem, Zwigzek Niemcow Pochodzenia Stowianskiego. Jesienia 1943 r. objat funkcje
szefa Sekcji Ziem Postulowanych i Stowianszczyzny Zachodniej konspiracyjnego In-
stytutu Europy Srodkowej, gdzie zajmowat si¢ zagadnieniem granicy na Odrze i Nysie
Luzyckiej. Wspotpracowatl w tej materii z Uniwersytetem Ziem Zachodnich. W czasie
Powstania Warszawskiego stuzyt na Starym Miescie w oddziale propagandowym wal-
czacej tam w skladzie Armii Krajowej, tak zwanej Brygady Dyspozycyjnej Zmotoryzo-
wanej Narodowych Sit Zbrojnych. Gebarski byt redaktorem czasopisma ,,Zotnierz Sta-
rego Miasta®, przeksztalconego nastepnie w ,,Glos Starego Miasta“. Redagowal takze
w formie ,,Biuletynu Informacyjnego* dane pochodzace z nastuchu radiowego. Po
upadku powstania znalazl si¢ w niewoli w oflagach w Sandbostel i Lubece. Po wojnie
przez pewien czas prowadzit polskie liceum w miejscowosci Bardowick. W marcu 1946
r. przyjechat do Polski, gdzie powrécil do dziennikarstwa. Poczatkowo pracowatl we
wroctawskich pismach ,,Pionier i ,,Stowo Polskie®, a od 1 maja 1947 r. do 31 grudnia
1950 r. w Warszawie w redakcji ,,Rzeczpospolitej*. Nastepnie zatrudniony zostat w Pol-
skim Radiu. Aresztowany w grudniu 1951 r., z wig¢zienia wyszedt 15 stycznia 1953 r.
Inwigilowany przez policje polityczna do 1956 r. pozostawal bez zajecia. Dopiero po
przetomie pazdziernikowym otrzymat rente. Wykonywat prace zlecone, byl autorem
thumaczen, migdzy innymi z ormianskiego i hindi. Przyczynil si¢ do upowszechnienia
wiedzy o tureckim ludobéjstwie Ormian. Zmart 20 marca 1978 r. w Warszawie.’

Wracajac do Polski wiosng 1946 r. Gebarski najwyrazniej liczyl, ze wobec dalekiego
przesuniecia granicy na zachéd i pdinoc, dwezesne wladze beda realnie zainteresowane
ich zabezpieczeniem na tuzyckim przedpolu. Dlatego tez, podobnie jak wiele innych
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0s6b zwigzanych ze wszelkimi odcieniami ruchu narodowo-demokratycznego, popart
nowe porzadki w kraju, a szczegdlnie forsowany przez wtadze kurs zachodni.

W koncepcji Gebarskiego 6w ,,Piemont tuzycki, bedacy dla patriotow tuzyckich
azylem i centrum szkoleniowym oraz propagandowym, miat nosi¢ nazwe Kasztelanii
Luzyckiej. Jej obszar mial zosta¢ wyjety spod jurysdykcji wojewody dolnoslaskiego
i podporzadkowany bezposrednio Ministerstwu Ziem Odzyskanych. Polska nie tracita-
by wigc nad tym obszarem kontroli. Gebarski nie ukrywat przy tym, ze jednym z celow
tej koncepcji bytoby przejecie inicjatywy w kwestii tuzyckiej i ukrécenie ,,czeskich in-
tryg"™ w tej materii, gdyz Czesi nie mieliby czym tej inicjatywy zrownowazyc.

Zapewne nie byt wigc §wiadomy, ze podobny pomyst pojawit si¢ w §rodowisku cze-
skich sorabofiléw juz jesienig roku 1945. Czeski ,,Piemont tuzycki* miat nosi¢ nazwe
»Nowych Luzyc™ (,,Nova Luzice™) i rozciggac si¢ na obszarze $redniowiecznego Zag-
wozdu (Zahvozd). Twor ten miat obejmowac obszary po obu stronach granicy czesko-
niemieckiej, gdyz jego stolica miata by¢ Zytawa, a ,,okno na $wiat* stanowi¢ port na
Labie w miejscowosci Hiensk. Na obszar ,,Nowych Luzyc*” miala si¢ przesiedli¢ uswia-
domiona narodowo ludno$¢ serbotuzycka, tak z Gornych, jak i z Dolnych Luzyc. Cen-
trum jezykowego obszaru goérnotuzyckiego stanowi¢ miat Frydlant, a dolnotuzyckiego
— inne polozone na pdéinocy Czech miasto, Rumburk. Protektorat nad tak zarysowang
struktura mialy przejac rzady Czechostowacji i Polski. Koncepcje t¢ oglosil 9 wrzesnia
1945 r. w potudniowo-czeskim LiSovie, w trakcie manifestacji za przytaczeniem Luzyc
do Czechostowaciji, Josef Cesak.®

W zamierzeniach Ge¢barskiego Kasztelania Luzycka miata by¢ wstgpem do reali-
zacji szerszego planu, ochrzczonego przez autora mianem ,,Serbotuzyce®. W mysl tej
koncepcji Luzyce miatyby staé si¢ szancem ostaniajacym od zachodu Dolny Slask i od
potnocy Prage. Gebarski przekonywal o niezbednosci Luzyc dla zabezpieczenia obu
narodow stowianskich, a posrednio takze Zwigzku Radzieckiego, okreslanego przezen
»trzonem Slowianszczyzny*. Postulowany obszar Serbotuzyc miat si¢ opiera¢ o wodo-
dziaty ,.trzech serbotuzyckich rzek narodowych®, Czarnej Elstery, Sprewy i Nysy Lu-
zyckiej. Gebarski nie ukrywat przy tym, ze tak uksztalttowane pod wzgledem terytorial-
nym Luzyce powinny zwigzac si¢ z Polska na zasadzie autonomii lub na innych, blizej
niesprecyzowanych zasadach. Woéwczas autor dopuszczat ustalenie wschodniej granicy
wzdtuz wododziatu Bobru i Kwisy. W zasadzie wigc Kasztelania Luzycka i Serbotuzy-
ce nie byly niczym innym, jak kolejna koncepcja inkorporacyjna.

Ide¢ wykorzystania obszaru pomiedzy Bobrem i Nysa Luzycka w charakterze fun-
damentu budowy przyszlej panstwowosci tuzyckiej po raz pierwszy sformutowano
w $rodowisku Polskiego Zwiazku Zachodniego u schytku 1944 r. W propozycjach prac
na kierunku zachodnim znalazlo si¢ wowczas, zaliczone do grupy zadan o charakterze
dhugofalowym, zagadnienie ,,politycznego organizowania Serbo-Luzyczan, przy pomo-
cy Stowarzyszenia Serbo-ELuzyckiego i tworzonego na terenie polskiego Slaska, miedzy
Niesg a Bobrem — Piemontu huzyckiego (wedle specjalnie opracowanego systemu)™.’

Latem 1945 r. Henryk Batowski opracowat dla Ministerstwa Spraw Zagranicznych
memorial, w ktérym wskazywat, ze etnograficzny obszar serbotuzycki dzielito od Pol-
ski zaledwie 25-30 km, co pozwalato mysle¢ o dalszym poszerzeniu granic na tym
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kierunku. Proponowat wigc ich przesunigcie o 50—60 km na zachdd, obejmujac w cato-
$ci okregi Budziszyn (ghtuz. Budysin, niem. Bautzen), Kamieniec (gtuz. Kamjenc, niem.
Kamenz), Wojrowice (ghuz. Wojerecy, niem. Hoyerswerda), Rozbork (ghuz. Rozbork,
niem. Rothenburg/Oberlausitz), Chociebuz (dtuz. Chosebuz, niem. Cottbus), Grodek
(dtuz. Grodk, niem. Spremberg) oraz czgs¢ okregdw Lubij (gtuz. Lubij, niem. Lobau),
Katawa (dtuz. Kalawa, niem. Calau) i Gubin (dtuz. Gubin, niem. Guben). Obszar ten
zamieszkiwaé miato 289 817 osob, w tym 111 271 Serbotuzyczan, stanowiacych 38
proc. populacji. Za inkorporacja Luzyc do Polski przemawia¢ miaty przede wszystkim
wzgledy geopolityczne. W wypadku wilaczenia Luzyc do Czechostowacji powstataby
zdaniem Batowskiego: ,,potwornos¢ geograficzna, przedtuzajaca terytorium czechosto-
wackie na 140 km waskim na 20—40 km pasmem ku pdtnocy*. Tymczasem przytacze-
nie do Polski byloby naturalnym rozwinigciem jej granicy zachodniej. Oprécz uwolnie-
nia bratniego stowianskiego narodu spod niemieckiego jarzma datoby to wydtuzenie
granicy z Czechostowacja oraz likwidacje¢ ostrego niemieckiego klina, wdzierajagcego
si¢ pomigdzy granice Polski i Czechoslowacji przy zetknieciu Nysy Luzyckiej z granica
czeska w Sudetach. Zdaniem krakowskiego uczonego zarysowata si¢ w tym momencie
wyjatkowo sprzyjajaca koniunktura dla wyrwania Niemcom dalszej czg$ci Luzyc:

,,Z chwilg odebrania Niemcom catego Slaska i nawet czesci Luzyc historycznych (po
Nyse Luzycka) nie ma zadnych przeszkdd takich, jakie istnialty w 1919 r. dla oswo-
bodzenia narodu tuzyckiego spod jarzma germanskiego. Z chwilg, gdy polskie tery-
torium panstwowe zetknie si¢ bezposrednio z obszarem tuzyckim, przesunigcie gra-
nicy o 50-60 km na zachdéd w imi¢ oswobodzenia narodu gnebionego przez
Niemcow od lat tysigca — nie moze spotkac si¢ ze sprzeciwem u zadnych ewentual-
nych przyjaciél Niemiec na zachodzie. Na pewno za$ hasto solidarno$ci stowian-
skiej pozyska dla tej mysli najwigksze panstwo stowianskie, Z.S.R.R.“"

Pomysty inkorporacyjne szybko jednak ulegty dezaktualizacji. Srodowiska protuzyckie
w Polsce, tacznie z autorami wczesniejszych koncepcji tego rodzaju, zdecydowanie
optowaty za ideg niepodleglych Luzyc, w zamy$le majacych stanowi¢ pomost pomigdzy
Polska a Czechostowacja. Z kolei, niepewne intencji Moskwy, czynniki oficjalne na
poczatku roku 1946 r. postawity w kwestii tuzyckiej na ,,niezobowigzujace popieranie
shusznej sprawy*, deklarujac co najwyzej poparcie ewentualnej czechostowackiej ini-
cjatywy dyplomatycznej." Wicepremier i minister Ziem Odzyskanych, Wtadystaw Go-
multka, w dodatku stat na stanowisku, ze jedyne na co Serbotuzyczanie w 6wczesnej
sytuacji politycznej moga liczy¢, to autonomia kulturalna. W potowie 1946 r. projekty
inkorporacyjne stanowity juz wiec widoczny anachronizm, z czego Ggbarski najwi-
doczniej nie zdawal sobie sprawy. Nic wiec dziwnego, ze jego wystapienie pozostato
bez echa, a wladze jego oferty wspotpracy na odcinku tuzyckim nie podjety.

Prezentowane dokumenty pochodzg z Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Prze-
chowywane sa w zespole akt Urzedu Rady Ministrow, w jednej z jednostek aktowych
gromadzacych dokumenty sekretariatu wicepremiera Wiadystawa Gomulki, pod sy-
gnatura 2/21.

' H. Batowski (Krakow), Sprawa tuzycka, Krakéw 5. 7. 1945 (Archiwum Ministerstwa Spraw

Zagranicznych w Warszawie, Biuro Prac Kongresowych, z. 18, w. 28, t. 429, k. 17-23).

"' Pavrys, Piotr: Panstwa stowianskie wobec Luzyc w latach 1945-1948. Opole 2014, s. 220.



76 P10TR PALYS

1

Memoriat Bohdana Gebarskiego do I Wiceprezesa Rady Ministrow Tymczasowego
Rzqdu Jednosci Narodowej, Wtadystawa Gomutki, 1946 maj 15, Warszawa — propozy-
cja rozwigzania kwestii tuzyckiej poprzez przylgczenie do Polski w formie tzw. Serbotu-
zyc, poprzedzone utworzeniem pod egidq Ministerstwa Ziem Odzyskanych w wododzia-
le Bobru, Kwisy i Nysy Luzyckiej nowej jednostki administracyjnej o nazwie Kasztelania
Luzycka.

Warszawa 15 maja 1946 .

Obywatelu Vice-Premierze!

Nie moglem weze$niej zadeklarowac¢ Rzadowi swojej wspotpracy, gdyz do konca marca
b.r. przebywatem w strefie brytyjskiej jako b. jeniec wojenny z Powstania Warszawskie-
go.

W ciagu pieciu lat konspiracji (1939-1944) kierowatem akcja, ktéra wywarta pewien
wplyw na opini¢ Kraju i Zagranicy. Reprezentujac najskrajniejszy rewizjonizm sto-
wianski pracowatem na trzech — catkowicie pozapartyjnych odcinkach.

1/ Podlegta mi lecz autonomiczna grupa ,,Bolestawowicza™ — wspodtpracujac z taj-
nym senatem Uniwersytetu Poznanskiego — przygotowata materialty na przyszta Konfe-
rencj¢ Pokojowsa, uzasadniajagc nasze prawa do granicy Nissa Luzycka® — Odra
(czesciowo zachowaly sie), oraz zasilajac prase podziemng — wszelkich kierunkow — ar-
tykutami, propagujacymi t¢ granice. Wola powrotu na Ziemie Piastowskie, ktéra dzi$
stala si¢ powszechna, wowczas dopiero zaczynata kietkowaé¢ w §wiadomosci Narodu —
w znacznym stopniu dzieki wysitkom grupy ,,Bolestawowicza“.

Musieli$my przy tym zwalcza¢ minimalizm Delegatury Rzadu, ktéra w sprawach
zachodnich stala na stanowisku granic z 1939 roku — jedynie nieznacznie zmodyfikowa-
nych. Rzad londynski, ktéremu przesytaliSmy odno$ne materiaty, przechodzit stale nad
nimi do porzadku dziennego, mimo, ze zawieraly one wyciagi z setek publikacji specja-
listéw niemieckich — poza granicami Niemiec niedostepnych, a mocno podwazajacych
rzekoma ,,niemiecko$¢™ tych terenow.

2/ Drugim etapem mojej ,,kontrofensywy stowianskiej* byt periodyk podziemny
»Sprawy Luzyckie®, ktory zalozytem i redagowatem osobiscie przez pierwsze dwa lata
(1942 1 1943). Akcja tego pisma odbita si¢ dos¢ duzym echem nie tylko w polskiej prasie
podziemnej, ale i zagranica. Nie wiem, czy jakikolwiek dziennik brytyjski przedruko-
wal nasz list otwarty do Churchilla (,,Sprawy Luzyckie* Nr 2/43) bo jak przekonatem si¢
potem — Anglicy do spraw zachodniostowianskich odnosza si¢ zdecydowanie wrogo.
Natomiast akcje ma podjeta polska prasa, wychodzaca w Ameryce, szeroko komentujac
fakt oddania si¢ Luzyczan pod opieke Narodu Polskiego (memorial z dnia 20.10.1942
»Sprawy Luzyckie® Nr 1/42). Jestem w posiadaniu broszury ks. Franciszka Domanskie-
go S.J. , Luzyce” wydanej w Londynie w roku 1944, w ktorej autor przytacza w petnym
brzmieniu memoriat Luzyczan do 6wczesnego rzadu polskiego i list otwarty do Chur-
chilla.

Dzi$, z perspektywy paru lat, oceniam fakt wystosowania wowczas tego listu, jako
bardzo szczesliwe posunigcie, mimo, ze adresat go zupelnie zlekcewazyt. Dzi§ bowiem

a

Nysa Luzycka.
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juz Anglicy nie beda mogli twierdzi¢, ze Luzyczan ,,Sowiety wymys$lity“ i ze ,,rzad j.k.
mosci nic o takim narodzie nie wie*.

3/ Dalszym krokiem w kierunku rozbijania Rzeszy od wewnatrz byt ,,Wendischer
Bote* — organ Niemcéw pochodzenia slowianskiego, podziemne pismo w jezyku nie-
mieckim, ktore zalozylem na poczatku 1943 r. Dla wyjasnienia tytutu musze zaznaczy¢,
ze wyraz ,,Wend* jest synonimem zachodniego Stowianina, a ,,Wendischer Bote* zna-
czy tyle co: ,,Goniec Zachodniostowianski®.

Pismo to w Polsce nie mialo takiego rozglosu jak ,,Sprawy Luzyckie®, za to duze
zamieszanie wywotato w Niemczech. Prowincjonalna prasa hitlerowska — na terenach
gdzie kolportowano ,,W.B.”“ obrzucata moje pismo stekiem doborowych przeklenstw.
Ale docieralo ono, rzecz prosta — nie tylko do hitlerowcdéw, lecz i tam, dokad bylo prze-
znaczone — do mas zniemczonej ludnosci tubylczej, przestraszonej wizja bliskiego zata-
mania si¢ Rzeszy. Hasto ,,Weg vom Reich, zuriick zu den Slaven!* umieszczone na
kazdym numerze ,,W.B.” nabierato coraz to grozniejszej wymowy, w miar¢ jak Wojsko
Polskie i Armia Czerwona zblizaty si¢ ku granicom Rzeszy.

»Wendischer Bote* robilem w Warszawie, skad wysytatem je do Niemiec wraz z wy-
dawnictwami grupy ,,N“ — zreszta bez wiedzy kierownika tej grupy, ktory byt przeciw-
ny tej akcji. Kazdorazowe przerzucenie pisma wraz z niemieckimi wydawnictwami
B.I.Pu. zawdzigczam memu bliskiemu wspdtpracownikowi, p. Kazimierzowi Andrzejo-
wi Gorzkowskiemu, ktoéry byt zastepca kierownika N-u. Caty naktad ,Wend. Bote*
przesytano do paru punktéw rozdzielczych w Niemczech, skad dopiero w zamknigtych
listach rozchodzit si¢ po poéinocnej Rzeszy.

X
X X

Powstanie Warszawskie zahamowato moja prace na poéttora roku. Zamknigty w obozie
oficerskim Sandbostel (X B) wygtlositem tam jedynie z gora sto odczytéw o Zachod-
niej Stowianszczyznie, a zaraz po wyzwoleniu przez wojska angielskie wyjechatem do
Wendlandu Liineburgskiego by zorientowac¢ si¢ na miejscu w mozliwosciach akcji resla-
wizacyjnej. Wkrotce jednak zrozumiatem, ze pod rzadami angielskimi jakiekolwiek
poczynania reslawizacyjne sa nie do pomyslenia. Objatem wigc stanowisko dyrektora
Polskiego Gimnazjum koto Liineburga i poswigcitem si¢ catkowicie pracy pedagogicz-
nej az do zlikwidowania gimnazjum — w potowie marca b.r. Po czym natychmiast wro-
citem do kraju.

X
X X
»Sprawy tuzyckie® i ,,Wendischer Bote™ byly pierwszymi probami wejscia — o wias-
nych sitach — w najwieksze zagadnienie Europy. Bowiem zrekonstruowanie Stowiansz-
czyzny zgermanizowanej na catym jej obszarze, oznaczatoby przedarcie si¢ Stowian —
W sensie etnicznym, nie militarnym — do otwartego oceanu i co za tym idzie, catkowite
odcigcie Niemcow od Battyku.

To jest przewodnia idea wszystkich moich prac, dzi$ niestety — ze wzgledu na kokie-
towanie Niemcoéw przez Wielkie Mocarstwa — jeszcze nie do zrealizowania. Pozwole
sobie, mimo to, w jednym z nast¢epnych memoriatow powrdci¢ do tych zagadnien,
przedktadajac plan dtugofalowej akeji zmierzajacej do odniemczenia bodaj czesci ziem
zgermanizowanych.
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Jedyne zagadnienie zachodniostowianskie dzi§ aktualne — to sprawa Serbotuzyc. Jej
rozstrzygniecie w sensie pozytywnym przesadza o catosci naszych granic zachodnich,
dla ktorych niepodlegte Luzyce stang si¢ przedpolem. Sciagna one na siebie gros nie-
mieckiej furii rewindykacyjnej, ktéra, w przeciwnym razie skupi si¢ na naszych zie-
miach zachodnich. I dlatego sprawa niepodlegtych Serbotuzyc — to sprawa naszych gra-
nic.

X
X X

Zardéwno z obiektywnego, ogoélnostowianskiego, jak i subiektywnie-polskiego punktu
widzenia, sprawa ta wyglada dzi§ rozpaczliwie. Deklaracje niepodlegtosciowe Luzy-
czan nie znajdujg zrozumienia ani u Anglosasow, ani — dotychczas —u Rosjan. Niemiec-
cy nacjonali$ci, udajacy demokratéw i komunistow, podjeli bezkarnie nowg kampanie
eksterminacyjng zmierzajaca do catkowitego zniszczenia stowianskiej ludnosci kraju
tuzyckiego, ktory ma staé sig, ponownie, niemiecka baza wypadowa na polski Slask.
W nadgranicznym tuzyckim Zgorzelcu powstaje niemiecki uniwersytet, ktory ma staé
si¢ kontynuatorem ,tradycji wschodnioniemieckich uniwersytetu wroclawskiego®.
Wiemy doskonale, co to znaczy.

Ta samo z naszego, subiektywnie-polskiego punktu widzenia, sprawa Luzyc wygla-
da zupetnie niewesoto. WypusciliSmy tu z rak inicjatywe, a raczej nie podejmowalismy
jej weale, mimo, ze moja akcja z lat 1942—44 roku byta doskonatym ku temu pretekstem.
Skwapliwie w tym wyreczaja nas Czesi, nadajac niepodlegtosciowemu ruchowi tuzyc-
kiemu akcenty niemal antypolskie. W jednym z memoriatow wydanych w Pradze, Lu-
zyczanie dopominajg si¢ szeregu powiatdw $laskich, wiaczonych do Polski — nawet na
wschod od Bobrawy®, ktérej Luzyczanie nigdy nie przekraczali.

Jest to oczywiscie, jeszcze jedna proba czeskiej dywersji, ktora zreszta jest mieczem
dwusiecznym i moze z czasem samym Czechom przysporzy¢ duzych ktopotow.

Luzyckie pretensje do czesci Ziem Odzyskanych nie sa pozbawione obiektywnie
rzecz biorac, pewnych historycznych i geograficznych uzasadnien. Historyczna grani-
ca Luzyc na wschodzie przebiegata zasadniczo Bobrawa i Kwissg®, odchodzac zresztg
w paru miejscach od tych rzek w kierunku Nissy Luzyckiej. Jezeli zatlozymy, ze idealna
granica tuzycko-polska biec powinna wododzialem Nissy Luzyckiej, Bobrawy i Kwi-
ssy, to, w konsekwencji Luzyczanie powinni byliby otrzymac rowniez cate gorne dorze-
cze Nissy (i Szprewy"), ktore lezg juz w granicach Czechostowacji (Liberec, Jabloniec®).
Jak widzimy konsekwentne przestrzeganie zasady granic §cisle geograficznych (cate
dorzecze jednej rzeki w granicach jednego narodu) uderzytoby tu duzo silniej w inte-
resy czeskie niz polskie. Przyjmujemy to do wiadomosci, bo moze kiedys stanie si¢ to
zrodlem powaznych zadraznien miedzy Luzyczanami a Czechami. Na razie, zreszta,
nie nalezy nam na budzeniu tych antagonizmow.

Natomiast zalezy bardzo nam na tym, aby moc juz teraz przystapi¢ do montowania
panstwowosci serbotuzyckiej — na matym chocby skrawku terytorium. Ale ten kawatek
ziemi musi tylko nam podlegaé, aby$my w realizowaniu swojej koncepcji Luzyc nie

Bobr.

Kwisa.

Sprewa, gtuz. Sprewja, niem. Spree.
Jablonec nad Nysa, czes. Jablonec nad Nisou.
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musieli si¢ z nikim liczy¢. Takim wia$nie skrawkiem jest nasze dorzecze Nissy Luzyc-
kiej.

Dorzecze tej rzeki w granicach R.P. zajmuje obszar okoto 2000 km? Biegnie ono
waskim pasem wzdtuz naszego brzegu Nissy i jest do§¢ stabo zaludniona przez naszych
osadnikow.

1/ Proponuje terytorium to nazwaé Kasztelanig Luzycka i uczyni¢ je narodowym
azylem dla patriotow tuzyckich, warsztatem do§wiadczalnym tuzyckiej panstwowosci,
osrodkiem szkoleniowym i prasowo-propagandowym. Nie pomniejszajac w niczym su-
werenno$ci Polski na tym obszarze, uczyniliby$Smy go potezna atrakcja dla Luzyczan,
atrakcja, ktorej rownowaznika Czesi nie zdecyduja si¢ stworzy¢ na swoich nadnissan-
skich terenach. Bedzie to polski wktad w sprawe, na ktérej nam najbardziej zalezy,
a rébwnoczesnie potezny magnes dla reszty ziem tuzyckich, pociagajacy je do potacze-
nia si¢ z Kasztelanig. Dazenia Luzyczan, dotychczas réznokierunkowe i niesprecyzo-
wane, zbiegna si¢ w jednym kierunku, ktadac kres czeskim intrygom.

Polscy osadnicy, ktorzy juz tu znajduja si¢, pozostaliby na miejscu. Zagadnienie tu-
zyckie jest bowiem z rzedu tych, gdzie pojecia: Luzyczanin i Polak zamyka si¢ wspdl-
nym nawiasem — Slowianin, a stabo$¢ biologiczna Luzyczan musi by¢ uzupetniona
nasza t¢zyzna. Przyptyw prawdziwych Luzyczan na terytorium tego ,,Piemontu‘ byltby
niewielki — raczej symboliczny.

Kasztelania Luzycka stanowi¢ powinna — moim zdaniem — odrebna jednostke admi-
nistracyjna, podlegajaca bezposrednio Ministerstwu Ziem Odzyskanych, a nie wojewo-
dzie dolnoslgskiemu. Przemawia za takim rozwigzaniem to, Ze staje si¢ ona zalagzkiem
autonomicznego panstwa, ktére, prawdopodobnie, rozro$nie si¢ przez wchloniecie resz-
ty ziem serbotuzyckich. Zreszta wydzielanie jej z wojewddztwa nie jest rzecza pilna.

Stworzenie kasztelanii bytoby dopiero wstgpem do wlasciwej akcji wyzwolenia Ser-
botuzyc. W akcji tej naszym istotnym i jedynym przeciwnikiem sg Niemcy, a nie Czesi,
ktorzy na tym odcinku zupelnie niepotrzebnie nam bruzdza. Serbotuzyce, jako bastion,
bronigcy Slaska od zachodu i Pragi od potnocy, sa niezbedne dla bezpieczenstwa obu
narodow stowianskich, a posrednio i dla Zwiagzku Radzieckiego, jako mocarstwa, stano-
wiacego trzon Stowianszczyzny. Niepokojaca ruchliwo$¢ Niemcow na terenie Zgorzel-
ca, Zytawy i Chociebuza dowodzi, ze przeciwnik w petni docenia kluczowa pozycje
Luzyc. Dlatego tez:

2/ Polska powinna wystapi¢ na terenie migdzynarodowym — a szczeg6lnie
w Moskwie — jako rzecznik intereséw serbotuzyckich. Mandatem, upowazniajacym ja
do tego moze by¢ — na terenie londynskim — memoriat S.£L.K.N. do éwczesnego pre-
miera Churchilla z 15.111.43 — o czym wyzej. Aktualne pelnomocnictwa otrzymamy
prawdopodobnie tatwo od Serbotuzyckiej Rady Narodowe;j.

Polska koncepcja terytorium serbotuzyckiego nie powinna — moim zdaniem — po-
krywac si¢ z koncepcja, wysunieta na poczatku tego roku przez Luzyczan za posrednic-
twem rzadu czechostowackiego. Ta ostatnia jest bowiem oparta na przestarzatych bada-
niach etnograficznych Ernesta Muki i nie nadaje zarysom Serboluzyc cech dostatecznej
trwatosci.
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Koncepcja polska powinna bazowaé na zasadzie trzech narodowych rzek serbotu-
zyckich: Czarnego Halsztrowu', Szprewy i Nissy Luzyckiej, ktore powinny — wraz z ca-
loscig swoich dorzeczy — wejs¢ w granice nowego panstwa.

Takie zatozenia z gory precyzuja granice Serbotuzyc od zachodu i pdtnocy. Jezeli
kraj ten wejdzie w sktad Polski, jako panstwo autonomiczne, badz w inny sposob zwia-
ze si¢ z nami, to, sadze, ze jego granice wschodnig poprowadzimy wododzialem Nissy
Luzyckiej, a Bobrawy i Kwissy, czynigc zado$¢ koncepcji trzech narodowych rzek
(szczegblowy opis granic serbotuzyckich podaje w zataczniku pierwszym).

3/ Propagandowym wyrazem naszego zainteresowania si¢ sprawg Serbotuzyc bylo-
by wznowienie ,,Spraw Luzyckich* (V-ty rok wydania) w jezykach polskim i tuzyckim,
oraz wydanie szeregu publikacji, temu zagadnieniu poswigconych w jezykach rosyj-
skim, angielskim i niemieckim (dla zgermanizowanej ludnosci Luzyc).

Tak w ogdlnych zarysach przedstawiaja mi si¢ nasze realne mozliwo$ci na terenie
serbotuzyckim. Wykorzystanie ich, przesadzi¢ powinno o losach naszych zachodnich
granic na dtugie lata.

Lacze wyrazy czci i powazania

Bohdan Gebarski

Zalaczniki:
1. Opis granic Serbotuzyc wg. polskiej koncepcji — terytorium geograficznie za-
mknietego.
2. Mapa w tych samych granicach.

Zrédto: AAN, URM, sygn. 2/21, k. 76-80
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Zatgcznik nr 1 do memoriatu Bohdana Gebarskiego do I Wiceprezesa Rady Ministrow
Tymczasowego Rzgdu Jednosci Narodowej, Wiadystawa Gomutki, 1946 maj 15, War-
szawa — opis granic Serbotuzyc

ZALACZNIK NR. 1

Opis granic Serboluzyc wg. polskiej koncepcji — terytorium geograficznie zamkniete-
go.

Potudniowo zachodnia i zachodnia granica Luzyc bieglaby wododzialem Czarnego
Halsztrowu®, i Laby, az do miejsca zlania si¢ tych rzek, a nastepnie wododziatem Czar-
nego Halsztrowu, a Haweli®. Poczynajac od zrodet rzeki Dubicy (Dahme®) biegtaby tg
rzeka, prawie do ujscia, odrywajac sie od niej przy obwodowej autostradzie berlinskie;j,
by wzdtuz tejze autostrady doj$¢ do dolnej Szprewy.

Czarna Elstera, dtuz. Carny Halster, gtuz. Corny Halstrow, niem. Schwarze Elster — prawy
doptyw Laby.

Czarna Elstera, dtuz. Carny Halster, gtuz. Corny Halstrow, niem. Schwarze Elster — prawy
doptyw Laby.

dtuz., ghuz. Habola, niem. Havel — prawy doptyw Laby.

dtuz., gtuz. Dubja — lewy doptyw Sprewy.
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Tu zaczyna si¢ granica pdlnocna, biegnaca wzdtuz dolnej Szprewy, a nast¢pnie ka-
natem, do Odry, by odcinkiem tej rzeki doj$¢ do wschodniego wododziatu Nissy Luzyc-
kiej.

Tak pomyslane granice Serbotuzyc nadaja im cechy zamknietego geograficznie ob-
szaru. Od poéinocnego zachodu, potnocy i pétnocnego wschodu mamy tu granice na
rzekach: Dubica, Szprewa, Kanat i Odra. Granica zachodnia i potudniowo zachodnia,
wschodnia i potudniowo wschodnia bieglaby wododziatem, ktory jest najtrwalszg i naj-
bardziej naturalng granicg na $wiecie. Jedynie na poludniu brak wyraznej granicy natu-
ralnej, gdyz Czesi, przed wiekami urwali po kawatku zrédet trzech narodowych rzek
huzyckich. Ale to na razie nie jest istotne.

Zrédto: AAN, URM, sygn. 2/21, k. 81
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Zatgcznik nr 2 do memoriatu Bohdana Gebarskiego do I Wiceprezesa Rady Ministrow
Tymczasowego Rzgdu Jednosci Narodowej, Wiadystawa Gomulki, 1946 maj 15, War-
szawa — szkic obrazujqcy zasieg geograficzny Kasztelanii Luzyckiej i Serbotuzyc

ZALACZNIK NR. 2

Granice Serbo-Luzyc wedtug polskiej koncepcji — terytorium geograficznie zamknigtego
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Zrédto: AAN, URM, sygn. 2/21, k. 82




