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Bozena Itoya

Zgodnos¢ ze sztukg leksykograficzng jako kryterium oceny
najnowszych slownikow jezyka gornoltuzyckiego

1. Stownik jako przedmiot opisu metelaksykograficznego

Kompleksowe omoéwienie dzieta leksykograficznego powinno zawiera¢ informacje
ogoblne na temat stownika oraz charakterystyke jego mikrostruktury i makrostruktury.
Przyktadowa recenzja z zakresu metaleksykografii polskiej' zawiera podtytuty: 1. Ogél-
ne informacje o stowniku, 1.1. Forma edytorska stownika, 1.2. Zesp6t autorski, 1.3.
Zrédita stownika, 1.4. Wstep do stownika, 2. Szczegdtowe informacje o stowniku, 2.1.
Zasob haset stownika, 2.2. Zasady haslowania, 2.3. Mikrostruktura stownika. W anali-
zie metaleksykograficznej, jaka podejmuje si¢ w kazdej recenzji stownika, nalezy row-
niez uja¢ element oceny stownika.

Omowienie konkretnych stownikéw jezyka gérnotuzyckiego warto rozpocza¢ od
wyznaczenia kryteriow opisu leksykograficznego oraz wskazania, ktére z nich wydaja
si¢ adekwatne w szczegolnej sytuacji stownikarstwa tuzyckiego. Za najwazniejsze
czynniki tworzace tg sytuacj¢ uznajemy dwujezyczno$é podstawowych, normatywnych
stownikow jezyka gornotuzyckiego, ograniczone mozliwosci personalne tuzyckich
gremiow jezykoznawczych, niewielka czgstotliwo$¢ ukazywania si¢ stownikow norma-
tywnych, zréznicowanie funkcjonalne subkodow tuzycczyzny (dyglosja), czy wreszcie
niewielka ilo$¢ uzytkownikow jezyka.

1.1. Kryteria oceny opisu leksykograficznego

Metody analizy metaleksykograficznej opisywane sa poprzez kryteria wartoSciowania
stownika, do ktorych Zmigrodzki zalicza:

. przyjaznos¢ wobec uzytkownika,

. zgodnos$¢ ze sztuka leksykograficzna,

. zgodno$¢ z postulatami teorii j¢zykoznawczych,
. adekwatnos$¢ opisu leksykograficznego,

. obiektywizm.?

DW=

Podstawa analizy metaleksykograficznej moga by¢ zatem czynniki o réznorodnym,
niekoniecznie lingwistycznym charakterze. ,,Stownik przyjazny oznacza taki opis lek-
sykograficzny, ktory jest fatwy w odbiorze dla kazdego uzytkownika; nie wymaga przy-
gotowania specjalistycznego. ,,Przyjazno$¢* osiaga si¢ przede wszystkim przez upro-
szczenie formalne opisu: rezygnacje ze skrotdw, odsylaczy, rowniez uproszczenie jg-
zyka objasnien itd.“.* Stosujac kryterium ,,przyjazno$é¢ wobec uzytkownika“ metaleksy-

' p. Zmigropzki, Collins Dictionary & Thesaurus, Second Edition, Glasgow: Harper Collins,
2000, s. 1397, [w:] Nowe studia leksykograficzne, red. P. ZMIGRODZKI, R. PRZYBYLSKA, Kra-
kéw 2007, s. 123-133.

2 P. ZMIGRODZKI, Stowo — stownik — rzeczywisto$¢, Krakow 2008, s. 38—60.

* Ibid., s. 38-39.
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kograf powinien zatem oceniaé, czy autor stownika przeprowadzit odpowiednie badania
wsrod uzytkownikow danego typu leksykografii i uwzglednit ich poziom wyksztat-
cenia, umiejgtnosci korzystania ze stownikow oraz oczekiwania wzglegdem nich. Au-
torzy stlownikéw rzadko jednak operuja odpowiednimi danymi statystycznymi i an-
kietowymi w chwili opracowywania stownikow, uzytkownicy raczej nie bywaja pytani,
czy potrzebuja w slownikach skrotow, czy objasnienia nie sa pisane jgzykiem zbyt
prostym, przez co podwazane sa ich kompetencje jezykowe. Przyjazno$¢ stownika jest
zatem umowna, zalezy od interpretacji leksykografa i w ocenie stownika nalezy ja
stosowac jako kryterium dodatkowe, a nie podstawowe.

Zgodno$¢ ze sztuka leksykograficzng jest przy ocenie stlownika kryterium zdecy-
dowanie bardziej czytelnym i uniwersalnym, dotyczy $cisle metaleksykografii, a zara-
zem uwzglednia czynniki zewnatrzjezykowe — oczekiwania uzytkownikow slownika:
,Przejawia sig [...] w zastosowaniu tych zwyczajow i1 konwencji, ktore zostaty w trady-
cji leksykograficznej utrwalone i u§wigcone®, a zatem oznacza ,,dochowanie wiernosci
konwencjom w zakresie [...] systemu skrotow, odsytaczy, zwyczajow hastowania odpo-
wiednich faktow jezykowych itp. [...]. Kazdy leksykograf powinien te konwencje bra¢
pod uwage, gdyz sa one utrwalone w $wiadomos$ci uzytkownikéw na podobienstwo
jakiegos kodu kulturowego, a przyzwyczajenie odbiorcow jest niezwykle trudno zmie-
ni¢“.* Zgodnos¢ z tradycja leksykograficzna w tej interpretacji stanowi dla nas podsta-
wowe kryterium ewaluacji stownika jezykowego.

Stownik nie moze by¢ omawiany z zastosowaniem wszystkich wymienionych kryte-
riow tacznie. W jednym ujeciu dane dzietlo moze by¢ wzorcem, a rownoczesnie stuzyé
jako negatywny przyktad, jesli jako podstawe analizy przyja¢ inny czynnik. Na przy-
ktad ,kryterium zgodno$ci z aktualnym stanem wiedzy jezykoznawczej pozostaje w
pewnym konflikcie z kryterium zgodnosci ze sztuka leksykograficzna (czytaj: z tra-
dycja)“.’ Nie istnieje ewaluacja dziela leksykograficznego prowadzaca do oceny jedno-
znacznie pozytywnej lub negatywnej, kazdy stownik w jednym ujgciu bgdzie posiadat
wigcej wad, a w innym — zalet.

Kryterium oceny opisu leksykograficznego nalezy dostosowa¢ do leksykografii
danego jezyka w sposob obiektywny, opierajac si¢ miedzy innymi na aktualnej sytuacji
jezykowej oraz zatozeniach polityki jezykowej, nie za$ na wiasnych preferencjach ba-
dawczych, oczekiwaniach wzgledem stownika czy kompetencjach jezykowych.

1.2. Typologizacja i ocena stownikow jezyka gornotuzyckiego

Ewaluacja leksykografii gérnotuzyckiej przebiega sprawniej przy wykorzystaniu kryte-
riow oceny stownika przyjmowanych w polskiej metaleksykografii, niz poprzez odnie-
sienie stownikow tuzycczyzny do podziatow stosowanych w typologii stownikow jgzy-
kowych, a tym samym badanie ich zgodnosci z modelem danego stownika jezykowego.
W metaleksykografii istnieja bowiem tylko klasyfikacje stownikow adekwatne do wzor-
cowej leksykografii jezyka ,,duzego®, stosowanego we wszystkich sytuacjach komuni-
kacyjnych i posiadajacego status jezyka urzedowego w danym panstwie narodowym.®

* Ibid., s. 4.

> Ibid., s. 48.

Zob. B. IToyA, Hybrydyzacja stownika ortograficznego w leksykografii gérnotuzyckiej, [w:]
Prace Filologiczne (tom zawierajacy artykuly z konferencji ,,II Glosa do leksykografii pol-
skiej, Uniwersytet Warszawski, 8.-9.10.2009 r.), w druku.
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Ocena dzieta leksykograficznego, wedlug jednego lub kilku kryteriow przyjetych w
metaleksykografii, jest natomiast bardziej uniwersalna, mniej zalezna od sytuacji jgzyka
»duzego® lub ,,matego®.

W przypadku leksykografii géornotuzyckiej odpowiednie wydaje si¢ zwlaszcza war-
tosciowanie stownika z uwagi na jego zwiazek z tradycja leksykograficzng. Specyficzne
pod wzglgdem typologicznym stowniki jezyka gornotuzyckiego nalezy oceniaé przede
wszystkim poprzez zestawienie z dzielami im najblizszymi, nalezacymi do leksyko-
grafii tego samego jg¢zyka. Jezeli omawiamy dzielo pordwnujac je z wczes$niejszymi
edycjami lub stownikami tego samego jezyka i podobnego typu, uzyskujemy najpew-
niejsze dane na temat kierunku polityki jezykowej w czystej formie, bez objasnien ko-
niecznych w przypadku oceny stownika na podstawie jego przyjaznosci wobec uzyt-
kownika, zgodnosci z postulatami teorii jezykoznawczych, adekwatno$ci czy obiekty-
wizmu opisu leksykograficznego. Zgodnos$¢ ze sztuka leksykograficzna jako kryterium
oceny opisu leksykograficznego najlepiej odnosi si¢ do realidow tworzenia i funkcjo-
nowania stownikow tuzycczyzny. Jednocze$nie jest to jedyna metoda oceny opisu
leksykograficznego, ktora mozna zastosowa¢ w konfrontatywnych badaniach jezykow
stowianskich takze dla tuzycczyzny. Pozostale kryteria trudno przyjac w ewaluacji
stownikow jezyka gornotuzyckiego bez daleko idacej modyfikacji.

Zabiegi mieszczace si¢ W pojeciu ,,przyjaznos$¢ stownika“ mozna stosowaé w stow-
niku jezyka, ktérego uzytkownicy posiadaja wysokie kompetencje jezykowe. Tymcza-
sem jezyk gornotuzycki uzywany jest w niewielu sytuacjach komunikacyjnych, w wa-
runkach bilingwizmu oraz dyglosji. Luzyczanie do prawidlowego postugiwania sig
jezykiem ojczystym, w tym materialem leksykograficznym, potrzebuja licznych wska-
zowek, jak kwalifikatory stylistyczne czy wyklad semantyczny, a zatem wiasnie tych
elementow artykutu hastowego, z ktorych teoretycznie nalezy rezygnowac, aby stownik
byt przyjazny. W leksykografii gornotuzyckiej upraszczanie mikrostruktury stownika
moze zaklocic jego czytelnos¢ i uzytecznosc, a zatem przyjaznosé stownika w rozumie-
niu Zmigrodzkiego nie powinna by¢ dazeniem leksykografow tuzyckich, ani kryterium
oceny ich pracy.

W leksykografii goérnoluzyckiej problematyczne okazuje si¢ réwniez stosowanie
kryterium oceny ,,adekwatno$¢ opisu leksykograficznego®, ktora ,,oznacza zgodnos¢ z
,rzeczywisto$cia jezykowa‘, z danymi, ktéore mozna: 1) wysnu¢ z kompetencji jezy-
kowej mowiacego danym jezykiem naturalnym; 2) wywnioskowa¢ z (wielorako inter-
pretowanego) empirycznego materiatu jezykowego, tj. przede wszystkim uzycia jezyka
poswiadczonego w tekstach®.” Umiejetnosci czynnego zastosowania gérnotuzyckiego
jezyka literackiego przez jego naturalnych uzytkownikow uznaje si¢ za niskie, nawet
zrozumienie tekstow napisanych jezykiem literackim bywa problematyczne dla uczniow
szkot tuzyckich.® Stownik jezyka gornohuzyckiego zawsze zawiera dane nieadekwatne
do kompetencji jezykowych Luzyczan, a mianowicie znacznie je przewyzszajace. Jest
to jednak dziatanie celowe i logiczne w sytuacji jezyka zagrozonego wyginigciem. Do-
datkowo normotworczy charakter dziatalnosci kodyfikacyjnej, niejednokrotnie podej-
mowanej w stownikach jezyka goérnotuzyckiego, wyklucza uwzglednienie niektérych
zagadnien, jakie wedtug Zmigrodzkiego nalezy bra¢ pod uwage przy ocenie adekwat-
nos$ci opisu stownikowego, na przyktad: ,,zgodno§¢ zamieszczanej ilustracji przyktado-

7 p. ZMIGRODZKI, Stowo — slvownik — rzeczywistosc, s. 50.

¥ 1. SoL¢Na, E. WORNAR, Cehodla trjebamy jednoréény hornjoserbski stownik? [w:] Sprawy
huzyckie w ich stowianskich kontekstach, red. E. SIATKOWSKA, J. MOLAS, Warszawa 1996,
s. 18.
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wej z materialem jezykowym, z jakim mozna sig spotka¢ w uzyciu rzeczywistym [...],
zgodnos$¢ zamieszczanej informacji ortograficznej, fonetycznej i fleksyjnej [...] z tym,
jak si¢ danego wyrazu rzeczywiscie uzywa*.’

Niedostosowane do sytuacji stownikarstwa gornotuzyckiego wydaje si¢ réwniez
ostatnie kryterium oceny — obiektywizm w opisie leksykograficznym, ktorego zwo-
lennicy twierdza, ze ,,Opis leksykograficzny powinien zawiera¢ wszystko (i tylko to),
co si¢ da wyinterpretowaé z obserwacji zachowania jednostek jezyka w tekstach i spo-
sobow rozumienia tych tekstow przez uzytkownikow jezyka“.'” Staba znajomos¢ jezyka
literackiego Luzyczan wyklucza bowiem tworzenie stownikéw w oparciu o interpre-
tacje semantyczng czy stylistyczng dokonywana przez typowych uzytkownikow jezyka.
Ponadto tworcy stownikow jezyka gornotuzyckiego nie moga by¢é w pelni obiektywni
przy konstrukcji makro- i mikrostruktury stownika, poniewaz sa w znaczacy sposob
ograniczani forma i objgtoscia stownika dwujezycznego. Eliminacja materiatu stowni-
kowego odbywa si¢ w tym przypadku wedlug innych zasad niz na przyktad w leksy-
kografii polskiej, podobnie w zwigztych artykutach hastowych stownikéw tuzycczyzny
nie ma miejsca na tak zwana perswazyjnos$¢ definicji, ktorej to stosunkowo czgsto po-
$wigca si¢ uwage w omowieniach stownikow jezyka polskiego.

2. Najnowsze normatywne stowniki jezyka gornoluzyckiego a tradycje
leksykografii luzyckiej

2.1. Dobér stownikéw i ich dotychczasowy opis metaleksykograficzny

Przedmiotem analizy sa w tym miejscu dwa nowsze stowniki jezyka gérnotuzyckiego:
Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce z 2005 roku (dalej: PSHR) oraz Nemsko-
hornjoserbski stownik noweje leksiki, opublikowany w roku 2006 (dalej: NHSNL). Taki
dobor korpusu badawczego wynika z podobienstw pomigdzy stownikami, jakie zacho-
dza na réznych plaszczyznach analizy metaleksykograficznej i decyduja o ich zblizo-
nym znaczeniu we wspotczesnej leksykografii gornotuzyckiej. PSHR i NHSNL nalezy
poréwnywac, poniewaz:

1. Sa slownikami normatywnymi, jednak trzeba nadmieni¢, ze w przypadku NHSNL
twierdzimy tak za autorami stownika i uwzgledniajac nietypowa sytuacj¢ luzycczyzny,
gdyz przy odniesieniu do pojgcia stownika normatywnego, jakie funkcjonuje w leksy-
kografii opisujacej jezyki ,,duze“'', pojawiaja si¢ zastrzezenia co do normatywnego
charakteru gornotuzyckiego stownika neologizméow.

2. Sa podstawowymi slownikami wspotczesnego jezyka gornotuzyckiego — najnow-
szymi, najbardziej aktualnymi, kazdy z nich w pewnym stopniu peni funkcjg nieistnie-
jacego stownika ogodlnego, stanowia podstawowe zrodto informacji o normie skody-
fikowane;.

°  P. ZMIGRODZKI, Stowo — stownik — rzeczywistos¢, s. 52-53.

" Tbid., s. 60.

""" B.ITOYA, Przebieg procesu kodyfikacji leksyki gormotuzyckiej, [w:] Leksikologiske piinoski.
II1. seminar serbskeje stowotworby. III Seminarium Stowotworstwa Luzyckiego. Uniwersytet
Gdanski / Serbski institut 22.-23. 6. 2007, red. M. MILEWSKA-STAWIANY, S. WOLKOWA, Bu-
dysin 2008, s. 38-39.
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3. Przy konstrukcji stownikow nawigzano bezposrednio do wcze$niejszych dziel
leksykografii gérnotuzyckiej, a autorzy NHSNL odnosili si¢ do rozwigzan zastosowa-
nych w PSHR.

Wybrane stowniki nie doczekaty si¢ recenzji naukowych omawiajacych je cato$ciowo.
W metaleksykografii sorabistycznej PSHR i NHSNL zostaty opisane jedynie pobieznie.
Autorzy pojedynczych artykutéw, publikowanych przede wszystkim na tamach czaso-
pism ,,Rozhlad* oraz ,,Sor@pis*, analizowali szczegdtowe zagadnienia zwigzane z ma-
kro- Iub mikrostruktura danego stownika. Ocena podejmowana w tych tekstach czgsto
ma charakter subiektywny, przewaznie wiaze si¢ z konkretnym pogladem normatyw-
nym reprezentowanym przez autora artykutu lub wynika z jego kompetencji jgzy-
kowych.

Stownik ortograficzny z 2005 roku najdoktadniej zostal omowiony w dwoch arty-
kutach E. Wornara'?, ktéry nalezat do zespotu pracujacego nad najnowszym wydaniem
Vélkla. W niewielkiej objgtosciowo recenzji z 2006 roku Wornar przytacza okolicz-
nosci publikacji PSHR i zarysowuje kondycj¢ gornotuzyckiej leksykografii, podkres-
lajac konieczno$¢ ponownego przegladu regut ortografii gornotuzyckiej oraz wprowa-
dzenia w PSHR gruntownych zmian, poniewaz zauwaza si¢ roéznice pomigdzy kolej-
nymi edycjami stownika oraz miedzy zasadami pisowni a materiatem stownikowym."
Wornar omawia rowniez szereg szczegoétowych rozwiazan zastosowanych w stowniku,
glownie w sferze jego mikrostruktury, czasem wyrazajac swoj negatywny do nich sto-
sunek.

W artykule Quo vadis, serbska leksikografija? z roku 2008 Wornar przedstawia
PSHR jako stownik hybrydyczny, w ktérym budowa artykutu hastowego wykracza po-
za model mikrostruktury stownika ortograficznego.'* Ponadto najnowszy Volkel oma-
wiany jest tacznie z innymi nowszymi stownikami tuzycczyzny, w ktorych, wedtug
Wornara, kwalifikacja stylistyczna leksemow opiera si¢ w znacznym stopniu na kom-
petencjach jezykowych leksykografow. Niedociagnigcie to wiaze autor z kondycja
huzyckiej lingwistyki korpusowej: wspotczesna leksykografia europejska szeroko wy-
korzystuje materiat pochodzacy z korpusow elektronicznych, tymczasem nie zostat
ukonczony korpus jezyka gornotuzyckiego spetniajacy podstawowe wymogi lingwis-
tyki korpusowej, przede wszystkim za$ kryterium reprezentatywnosci. Leksykografowie
huzyccy nie maja dostgpu do solidnej bazy materiatowej, dlatego przydziat kwali-
fikatorow stylistycznych w stownikach tuzycczyzny ma charakter uznaniowy.

Wornar wskazuje rowniez na nieprawidtowosci zachodzace we wspoltczesnej leksy-
kografii tuzyckiej, a zatem migdzy innymi w PSHR, przy doborze przyktadow zastoso-
wania leksemu gornotuzyckiego: ,,Mésto toho, zo bazuje podata informacija na pome-
rach w njeprowokowanych wuprajenjach, jewja so w najhorSim padze ptiktady, kiz
buchu wot awtora stownika ad-hoc wumyslene, w mjenje dramatiskich padach tajke, kiz
drje su awtentiske, ale nic typiske“."

Niemiecko-gornotuzyckiemu stownikowi nowej leksyki po jego wydaniu po§wigco-
no dotad dwa artykuty w miesigczniku ,,Rozhlad®, przy czym pierwszy z nich — Strate-

12" E. WORNAR, Nowy prawopisny stownik, [w:] Rozhlad. Serbski kulturny &asopis 56 (2006) 9,

s. 340-341; E. WORNAR, Quo vadis, serbska leksikografija?, [w:] Sor@pis 1/2008, s. 5—18.
Zob. takze S. WOLKOWA, Wo réfespytnym dz¢le po wundzenju Prawopisneho stownika, [w:]
Rozhlad. Serbski kulturny ¢asopis 56 (2006) 12, s. 437.

4" Zob. B.ITOYA, Hybrydyzacja stownika ortograficznego w leksykografii gornotuzyckie;.

5 E. WORNAR, Quo vadis, serbska leksikografija?, s. 12.
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gije modernizowanja hornjoserbskeho stowosklada'® — jedynie posrednio dotyczy
NHSNL. Autorki artykutu (a zarazem wspoétautorki NHSNL) omawiaja przede wszyst-
kim mechanizmy tworzenia leksemoéw we wspotczesnym jezyku gornotuzyckim, row-
nocze$nie wyznaczajac tendencje rozwojowe rzadzace systemem jgzyka oraz kierunki
polityki jezykowej. NHSNL stanowi przyktad zastosowania w praktyce leksykogra-
ficznej teoretycznych ustalen z dziedziny slowotworstwa, czg¢§ciowo poczynionych
przez same autorki.

Najbardziej szczegélowym opracowaniem dotyczacym NHSNL jest recenzja Mo-
derne hornjoserbske stownistwo we wuzitnym stowniku."” I. Sérakowa przytoczyta ogol-
ne informacje na temat stownika, w sposob przystepny dla wszystkich czytelnikow
»Rozhladu“ scharakteryzowata metodologi¢ dziatalnosci kodyfikacyjnej zastosowana w
NHSNL, omoéwita pokrétce dobdr haset stownikowych 1 zasady ich uporzadkowania, a
przede wszystkim mikrostrukture stownika. Zaangazowanie autorki artykulu w liczne
projekty jezykoznawcze dotyczace tuzycczyzny, w tym prace Gornotuzyckiej Komisji
Jezykowej (dalej: HRK) i przygotowanie obu omawianych tu stownikow, wptywa na
nietypowy charakter recenzji. Tekst nie zawiera bowiem ,,zewngtrznej* oceny, ale opi-
suje niektore etapy prac nad stownikiem, czy tez ustalenia HRK w nim wykorzystane,
wraz z wyroznieniem rozwiazan dla autorki niejasnych lub blednych. Refleksje te sta-
nowig wlasciwie aneks do NHSNL, gltos w dyskusji toczonej w $rodowisku jgzyko-
znawcow tuzyckich.

Zaden z omawianych w tym miejscu stownikéw nie doczekat si¢ kompleksowej re-
cenzji naukowej odpowiadajacej wymogom nowoczesnej metaleksykografii. Rowniez
niniejszy artykut nie pretenduje do tego statusu, poniewaz analizujemy PSHR i NHSNL
z uwzglednieniem tylko jednego kryterium oceny stownika. Naszym celem jest przede
wszystkim wzbogacenie teorii leksykografii tuzyckiej przez odniesienie jej osiagnige¢ do
terminologii i nurtdow badawczych obecnych we wspolczesnej metaleksykografii pol-
skiej.

2.2. Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce

Przy analizie PSHR wyjatkowo przydatne okazaly si¢ niepublikowane teksty, przeka-
zane autorce niniejszego artykutu przez T. Meskanka: instrukcje dla zespolu przygoto-
wujacego nowe wydanie stownika, sprawozdania i wystgpienia (migdzy innymi na
zebraniach HRK), powstajace w toku prac nad PSHR.

W szczegotowej czgsci analizy stownik porownujemy z jego poprzednim, czwartym
wydaniem z roku 1981."® Nalezy jednak zaznaczyé, ze PSHR nawiazuje rowniez do
innych, nowszych publikacji normatywnych: dwutomowego stownika niemiecko-
gomotuzyckiego z lat 1989-1991" (dalej: NHS), dwoch gramatyk jezyka gornohu-
zyckiego™ oraz stownika neologizméw, powstajacego rownoczesnie z PSHR.

A. POHONCOWA, J. SOLCINA, Strategije modernizowanja hornjoserbskeho stowosktada, [w:]
Rozhlad. Serbski kulturny ¢asopis 57 (2007) 1, s. 5-9.

I. SERAKOWA, Moderne hornjoserbske stownistwo we wuzitnym stowniku, [w:] Rozhlad.
Serbski kulturny casopis 59 (2009) 6, s. 222-224.

P. VOLKEL, Hornjoserbsko-némski stownik: prawopisny stownik hornjoserbskeje réce. Ober-
sorbisch-deutsches Worterbuch, 4. wobdz. a sylnje rozs. nakt., Budysin 1981.

H. Jen¢, F. MICHALK, 1. SERAKOWA, Némsko-hornjoserbski stownik, t. I-II, Budygin 1989—
1991.

Zob. T. MESKANK, 1. SERAKOWA, Wotmolwa na posudkaj (Wystapienie na zebraniu Gorno-
huzyckiej Komisji Jezykowej (HRK) 30 kwietnia 2004 r.) [tekst niepublikowany], s.2:
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2.2.1. Zrédla stownika

Zespot odpowiedzialny za zmiany i uzupelnienia w PSHR korzystat zaré6wno z po-
przednich edycji stownika, jak ze zrodet niedostgpnych autorowi na przetomie lat 70. i
80. XX wieku: stownika gérnotuzycko-angielskiego Geralda Stone’a®’, NHS, stow-
nikéw terminologicznych wydanych w latach 90. XX wieku, czy stowniczka ,,Serbskich
Nowin“.** Ponadto nowe objasnienia zawarte w artykutach hastowych przygotowano
migdzy innymi w oparciu o stownik Dudena, Meyers Taschen Lexikon, wyszukiwarke
internetowa Google.”

2.2.2. Wstep i aneksy do slownika

PSHR nie zawiera przedmowy do pierwszego wydania Vélkla®, zamieszczonej jeszcze
w czwartej edycji stownika i posiadajacej nie tylko warto$¢ historyczna, ale i objas-
niajaca. Tym samym pominigto istotne informacje na temat przeznaczenia i genezy
stownika, ktore znane sa prawdopodobnie tylko starszemu pokoleniu uzytkownikoéw
hizycczyzny, korzystajacemu réwniez z wezesniejszych edycji dzieta.

W PSHR zamieszczono wstep tylko w wersji gornoluzyckiej, podczas gdy w stow-
niku z roku 1981 zaréwno przedmowa do pierwszego, jak i czwartego wydania Volkla
posiadata dwie rownolegle wersje jezykowe — gornotuzycka i niemiecka. Zmiana ta wy-
nika z ogdlnego zamystu uczynienia jgzyka goérnoluzyckiego dominujacym w PSHR,
stowniku adresowanym, inaczej niz dawniejsze jego edycje, do Luzyczan dobrze zna-
jacych swoj jezyk ojczysty. Projekcja uzytkownika stanowi w tym wypadku rozwinig-
cie, a nie negacj¢ zatozen autora, ktory obrat luzycczyzng jezykiem wyjsciowym stow-
nika.

W odréznieniu od czwartego wydania Volkla, we wstgpie do PSHR wyszczegol-
niono najwazniejsze zmiany wprowadzone w uktadzie stownika i pisowni zawartych w
nim leksemoéw. Ponadto wyliczono najistotniejsze cele i najpilniejsze zadania kody-
fikatorow pisowni gornotuzyckiej, czego nie czynit autor stownika w jego poprzednich
edycjach. Uwagi te wpltywaja na korzystna oceng wstgpu do PSHR, poniewaz thumacza
niedoskonatosci stownika zwiazane z okrojeniem grupy aneksoéw zamieszczonych w
czwartym wydaniu.

PSHR nie zawiera bowiem zasad ortografii i interpunkcji, ostatnio publikowanych
dla jezyka gornotuzyckiego w poprzednim wydaniu stownika, a jedynie wykaz skrotow
stosowanych w jezyku gornotuzyckim oraz zasady i przyktady dzielenia wyrazow, kry-
tycznie oceniane przez Wornara.” Brak dodatku teoretycznego wplywa na negatywna
oceng PSHR, gdyz taka zmiana jest sprzeczna nie tylko z tradycja goérnotuzyckiej
leksykografii, ale i z zapotrzebowaniem uzytkownikow jezyka. Dodatkowo w litera-

»Njedubluje so [...] leksika z némsko-hornjoserbskeho stownika noweje leksiki [...], respek-
tuje [PSHR] do dalokeje méry morfologiske podac¢a w institutnym stowniku 1989/91, kiz ba-
zuja na dopdznacach, sfiksowanych w Faskowej/Michatkowej gramatice z 1éta 1981, a podaca
w Faskowym Puéniku po hornjoserbs¢inje®.

G. STONE, Hornjoserbsko-jendzelski stownik. Upper Sorbian-English Dictionary, Budysin
2002.

T. MESKANK, I. SERAKOWA, Wotmotwa na posudkaj, s. 3.

> Ibid., s. 4.

24 P. VOLKEL, Hornjoserbsko-ndmski stownik. Prawopisny stownik hornjoserbskeje rée. Ober-
sorbisch-deutsches Worterbuch, Budysin 1970.

Zob. E. WORNAR, Nowy prawopisny stownik, s. 340: ,[...] pfewzala je so bohuzel lisé¢ina
dz€lenych stowow, kiz by so 1&pje wuwostajita, dokelz namakas w njej tojsto dzélenjow, kiz
ani praksy ani prawidtam njewotpowéduja“.
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turze przedmiotu podkresla si¢ niezgodno$¢ pisowni leksemow zawartych w stowniku z
obowiazujacymi, niepublikowanymi badZ ukazujacymi si¢ sporadycznie i w rozpro-
szeniu, zasadami ortografii gérnotuzyckie;j.

Cennym dodatkiem do wstgpu sa zamieszczone na wewngtrznej stronie oktadek
wykresy struktury artykutow hastowych®® wraz z objasnieniami w jezyku gorno-
huzyckim. Modele te sa czytelne i czynia PSHR bardziej uzytecznym od poprzedniego
stownika, w ktérym nie miaty odpowiednika graficznego ani opisowego.

2.2.3. Makrostruktura stownika

2.2.3.1. Zasoéb hasel stownika

W stosunku do poprzedniego wydania PSHR zostal poszerzony o 7700 haset — ponad
10% wczesniejszej zawartosci — osiagajac okoto 52 000 wyrazoéw hastowych. Dobor
nowego materiatu leksykalnego nie przeczy zasadom kompozycji wezesniejszych edycji
Vélkla, wiaze si¢ z naturalnym rozwojem stownictwa i jest zgodny z pierwotnymi za-
mierzeniami autora, wyrazonymi we wstgpie do pierwszego wydania stownika, a mia-
nowicie odpowiada oczekiwaniom stawianym wobec stownika ortograficznego i popu-
larnego stownika dwujezycznego.”” Zespot przygotowujacy PSHR uzupehial dawny
zasob haset przede wszystkim ,,wo tajku leksiku, kotraz stuzi powsitkownej towars-
nostnej komunikaciji, mjenje wo specielnu terminologiju. [...] Ze starSeje leksiki, ko-
traz w 4. naktadze pobrachuje, su so punktuelnje dalse hesta ptiwzali“.* Podobnie kon-
struowal makrostrukture stownika sam autor.”

W doborze materiatu leksykalnego opierano si¢ na nowszych stownikach jezyka
niemieckiego®’, korzystajac takze z przyjmowanych w nich rozwiazan, na przyktad ,,Po
priktadZze némskeho Dudena su w nowonaktadZze malo znate stowa wujasnjene, a to pak
prez kwalifikator fachoweho wobtuka pak werbalnje.*! Wykorzystanie leksykografii
jezyka niemieckiego, dominujacego w zyciu codziennym wszystkich Luzyczan i obec-
nego w kazdym podstawowym stowniku tuzycczyzny, cechowato stownikarstwo tuzy-
ckie od zawsze, a zatem PSHR pod tym wzgledem nie odst¢puje od tradycji.

2.2.3.2. Zasady haslowania

Z informacji podawanych jeszcze przed publikacja PSHR wynika, ze w artykutach
hastowych zastosowano odwotania do innych haset tylko w jednym kierunku, mianowi-
cie: ,,a) wotkazy wot po originalu pisaneho stowa na zeserbs¢ene stowo, b) wotkazy wot
mjenje wuziwaneho na bole wuziwane, c¢) wot cuzeho stowa na serbske stowo. Tute

26
27

Dla kazdej czgéci mowy opracowano osobny wykres.

Chociaz zasob haset stownikowych PSHR odpowiada popularnemu stownikowi dwu-
jezycznemu, zastgpujacemu nieistniejacy jednojezyczny stownik ogdlny, zespdt przygotowu-
jacy najnowsze wydanie Vélkla podkresla, Ze jest to przede wszystkim stownik ortograficzny,
co obrazowa¢ ma zmiana tytulu stownika: Hornjoserbsko-némski stownik. Prawopisny
stownik hornjoserbskeje réce na Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce. Hornjoserbsko-
némski stownik. Zob. B. ITOYA, Hybrydyzacja stownika ortograficznego w leksykografii gor-
notuzyckie;.

T. MESKANK, I. SERAKOWA, Wotmolwa na posudkaj, s. 2.

P. VOLKEL, Hornjoserbsko-némski stownik. Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce, Budy-
§in 1981, s. 7.

T. MESKANK, . SERAKOWA, Wotmotwa na posudkaj, s. 4.

31 PSHR, s. 7.

28
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rjadowanje je so tohodla zawjedlo, zo by so wuziwarjej zmoznito, so skerje I€pje serbs-
ce zwurazni¢“.** Reguly te sa realizowane w stowniku, na przyktad w artykule hasto-
wym essayistiski znajduje si¢ odwotanie do hasta esejistiski, ale nie odwrotnie, podob-
nie w hastach w skutku 1 woprawdze oraz paradiz i raj, ale w przypadku haset particip i
podzélnik czy parusrébak i dymnik odsytacze do odpowiednika znajdziemy w obu arty-
kutach hastowych, przy czym wzajemne odwotania dotycza czasem nawet trzech hasel,
na przyktad sadk, mucenk i nasada.”> Odstepstwa od regul zostaly wspomniane przez
T. Meskanka i I. Sérakowa w toku prac nad PSHR, poniewaz ,,W padze b) a wosebje c)
njehodzi so [...] objektiwnje zana dospotnos¢ docp&é.™*

We wczesniejszym wydaniu stownika zasady stosowania odsylaczy sa mniej jasne i
konsekwentne. W odpowiednikach przytoczonych powyzej artykutow hastowych od-
wolania maja badz kierunek jednakowy jak w PSHR (paradiz — raj), badz tez odwrot-
ny (esejistiski — essayistiski), niektorych ekwiwalentow w Vélklu z 1981 jeszcze nie
odnotowano (parusrebak, mucenk), czasem tez obydwa hasta wystepuja w starszej
wersji stownika, ale nie sa potaczone odsytaczami (particip 1 podzélnik, sadk i nasada).
W zakresie zastosowania odwotan zastuga zespolu przygotowujacego PSHR jest wigc
uporzadkowanie regut i do§¢ konsekwentne wprowadzenie ich do mikrostruktury stow-
nika, a tym samym ulepszenie dawnego Volkia.

2.2.4. Mikrostruktura slownika

W artykutach hastowych PSHR zmieniono zakres informacji gramatycznej. Wczes-
niejsze wydanie stownika oprocz formy podstawowej zawieralo koncowki fleksyjne
dopehiacza dla rzeczownikow, pierwszej i drugiej osoby liczby pojedynczej czasu
terazniejszego czasownikoéw oraz rodzaju zenskiego i nijakiego przymiotnika. W naj-
nowszym Vélklu przymiotnik zamieszcza si¢ wyltacznie w formie podstawowej (rodzaj
meski), koncoéwki fleksyjne dla rodzaju zenskiego i nijakiego usunig¢to ze wzgledu na
ich regularno$¢. Natomiast przy leksemach czgsto stosowanych biednie podaje sig
réwniez dodatkowe koncowki fleksyjne: dla rzeczownikoéw (przewaznie rodzaju zen-
skiego z koncoéwka ~ja, ~ija) — celownika i miejscownika, dla czasownikoéw — pierwszej
i drugiej osoby liczby pojedynczej czasu przeszitego, na przyktad:

PSHR

Volkel 1981

partij|a ~e (sg dat || lok partiji) f Partie

taljla ~e (sg dat || lok talji) f Taille

dowoteméra|é ~m, ~$ ip || dowotemré|¢
~ju, ~jes, pret ~ch, — p || dowotem-
réwa|é ~m, ~§ ip vollends absterben,
vollends aussterben

zazalosc|i¢ ~u, ~i§, pret ~ich, ~i p anfan-
gen zu klagen

partij|a, ~¢ f Partie

taljja, ~e fTaille

dowoteméra|¢, ~am, ~a§ ip || dowo-
temré|¢, ~ju, ~jes, p dowo-
temréwa|¢, ~am, ~a$ ip vollends ab-
sterben, aussterben

zaZalos¢[i€, ~u, ~i8, p losjammern

32
33

T. MESKANK, I. SERAKOWA, Wotmotwa na posudkaj, s. 4.

Bardziej skomplikowana relacja odwotan taczy hasta, ktore uznano za czg$ciowo synonimic-
zne, np. w artykule w skutku zamieszczono odsytacze do haset woprawdze, zadusu weérno oraz
zawerno, z ktorych trzy ostatnie polaczone sa wzajemnymi odestaniami, ale w zadnym z nich
nie ma odwotania do hasta w skutku.

3% T. MESKANK, 1. SERAKOWA, Wotmotwa na posudkaj, s. 4.
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Bardziej szczegétowe dane o fleksji rzeczownika i czasownika wptywaja na wigksza
przydatnos¢ PSHR dla uzytkownikow stabo znajacych norme literacka, a tym samym,
zgodnie z zamierzeniem P. Vo6lkla®, odpowiadaja charakterowi stownika popularnego
(powszechnie uzytecznego).

Podobnie za zgodne z autorska koncepcja stownika nalezy uzna¢ zmiany wprowa-
dzone w zakresie objasnien. Wyktad semantyczny w PSHR stosowany jest zdecydowa-
nie cze$ciej niz w stowniku z 1981 roku, a jezykiem objasnien jest wylacznie goérno-
tuzycki®®, na przyktad:

PSHR

hypertonij|a ~e (sg dat || lok hypertoniji)
f med. Hypertonie (powjetSeny krej-
ny ¢is¢, powjetSene napjece muskla
apod.)

kaplo ~a m hist. Kapo (nawjedowacy
jaty koncentraciskeho 1¢hwa)

Nowoseelandsk|a ~cje f 1. Neuseeland
(skupina kupow w Pacifiskim ocea-
nje); 2. Neuseeland (stat w Pacifis-
kim oceanje)

plachéick|a ~i f dim. 1. kleines Laken,
kleines Bettuch; 2. kleines Segel; 3.
lud. weiBleinenes Kopftuch (dz&l na-
rodneje drasty)

Vilkel 1981
hypertonij|a, ~¢ f Hypertonie

brak

Nowoseelandsk|a, ~cje f Neuseeland

plachéick|a, ~i f WeiBleinenes Kopftuch
(Tracht)

Liczebnos¢ i brzmienie przytoczonych w PSHR przyktadéw potaczen wyrazowych po-
zostaje zblizona do stanu z poprzedniego wydania stownika, przy oczywistych rozni-
cach: ,,Wuchadzis¢o za licbu piiktadow je podobnje kaz pola li¢by stownikarskich
hestow posledni, 4. naktad Voélkeloweho stownika. Ideologisce markérowane piiktady
kaz kolektiw socialistiskeho dzéta so hizo njejewja. Rozs€érjenje licby ptiktadow je so
proporcionalnje z roz$érjenjom li¢by stownikarskich hestow prewjedto.*” Dodatkowo
w PSHR struktura artykulu hastowego zostata uporzadkowana poprzez alfabetyczne
ulozenie przykladow, niestosowane we wczesniejszej edycji stownika, i ich ewentualny
podziat wedlug znaczenia:

PSHR

Vilkel 1981

dom ~a || ~u m 1. Haus, Heim; bydlen-
ski ~ Wohnhaus; podruzny -~
Mietshaus; proézdninski ~ Ferien-
heim; tworowy ~ Warenhaus; ~ za
seniorow Seniorenheim; Serbski ~
das Haus der Sorben; 2. Dom; Bu-
dyski ~ der Bautzener Dom

dom, ~a || ~u m Haus; Serbski ~ Haus
der Sorben; prézdninski ~ Ferien-
heim; kulturny ~ Kulturhaus; two-
rowy ~ Warenhaus; podruZny ~
Mietshaus; kladzity ~ Blockhaus;
patriciski ~ Patrizierhaus

3 Zob.223.1.
36

37

Zob. T. MESKANK, I. SERAKOWA, Wotmotwa na posudkaj, s. 4; PSHR, s. 7.
T. MESKANK, I. SERAKOWA, Wotmotwa na posudkaj, s. 4.
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PSHR

Volkel 1981

chlostansk|i Straf-; ~a komora Straf-
kammer; ~a papjerka Strafzettel;
~e jednanje Strafverfahren; ~e pra-
wo Strafrecht; ~e sudnistwo Straf-
gericht; ~i proces Strafprozess; ~i
wusud Strafurteil; ~i zakonik Straf-
gesetzbuch

chorobnl|y 1. krankhaft; ~y zjaw krank-
hafte Erscheinung; ~a zména krank-
hafte Verdnderung; 2. Kranken-,
Krankheits-; ~a sotra Kranken-
schwester; ~e zastaranje Kranken-
versorgung; ~e zaweéséenje Kran-
kenversicherung; ~y lis¢ik Kranken-
schein; ~y pad Krankheitsfall

wjes wsy f Dorf; na wsy a) auf dem
Dorf; b) auf dem Lande; ¢ékanje ze
wsy Landflucht

chlostansk|i, ~a, ~e Straf-; ~i zakonik
Strafgesetzbuch; ~e prawo;

chorobnly, ~a, ~¢ krankhaft; Kranken-;
Krankheits-; ~y zjaw krankhafte Er-
scheinung; ~a sotra Krankenschwes-
ter; ~e awto Krankenauto

wjes, wsy f Dorf; na wsy auf dem Dorf;
na wsach auf dem Lande

W PSHR oprécz dodatkowych objasnien i przyktadow w szeregu haset wprowadzono
kwalifikatory, a przede wszystkim dawne, niemieckie kwalifikatory zastapiono gorno-

tuzyckimi, na przyktad*®:

PSHR

Vélkel 1981

dejak ~a m (I popjelak / walak) cool.
Ziegenmelker, Nachtschwalbe

fabricérlowaé ~uju, ~ujes ip 1. fabrizie-
ren; 2. wobch. fabrizieren, Unsinn
stiften

huné|o ~a n dzé¢. Schwein

mejemjetanjle ~a n lud. Maibaum-
werfen; ale meju mjeta¢ den Mai-
baum werfen

njewodnik ~a m || njewodzak ~a m fyz.
Nichtleiter

postnjy Fast-, Fasten-; ~y dZen Fasttag;
~y Cas (Jpést) nab. Fastenzeit, Pas-
sionszeit

dejak, ~a m zool. Ziegenmelker

fabricérlowaé, ~uju, ~ujes ip 1. fabri-
zieren; 2. umg. fabrizieren, Unsinn
stiften

huné|o, ~a n Kdmd. Schwein

mejemjetanjle, ~a n Maibaumwerfen;
aber meju mjeta¢ Maibaum werfen

njewodnik, ~a m phys. Nichtleiter

postn|y ~a, ~¢ Fast-, Fasten-; ~y ¢as Fas-
tenzeit, Passionszeit

Modyfikacja ta ma charakter symboliczny, stuzy podniesieniu prestizu i poziomu zna-
jomosci tuzycczyzny wsrod jej uzytkownikoéw, jednak nie zmienia w znaczacy sposob

pierwotnej budowy artykutu hastowego.

Wyrazy zapisywane inaczej niz w stowniku z 1981 roku wyr6zniono czerwonym
kolorem, na wzor niemieckiego stownika Duden. Zmiany w pisowni odnotowano w ten

38

Objasnienia skrotow cytowanych w tabelce: cool. (zool.) — zoologia, wobch. (umg.) — jezyk

potoczny, dzé¢. (Kdmd.) — jezyk dziecigey, lud. — folklorystyka/etnografia, fyz. (phys.) —

fizyka, nab. — religijne.
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sposob zarowno w hastach, jak i artykutach hastowych (synonimy i informacja grama-
tyczna), co ulatwia korzystanie ze stownika i wprowadzanie normy skodyfikowane;j,
zgodnie z autorskim zamiarem wyrazonym we wstepie do pierwszego wydania stowni-
ka: ,,Predlezacy stownik chce pfinoSowa¢ k stworjenju jednoho wazneho pfiznamjenja:
k jednotnoséi w jeje wuziwanju“.** Czerwonym drukiem wyrézniono na przyktad hasta
bransa (w poprzednim wydaniu: branza), dzenski (dawniej: dzenski), essayjowy (daw-
niej: essayowy), fagot, fagotist (dawniej: fagott, fagottist), Lipséanski (dawniej: Lip-
scanski) oraz koncowki fleksyjne podawane w artykutach hastowych, jak plateau ~wa
(dawniej: plateau, ~a) [wyrdznienie moje — B. I.]. Rozwiazanie to jest dla gornotuzyc-
kich stownikow ortograficznych nowatorskie, ale nie pozostaje w sprzecznosci z wezes-
niejsza koncepcja Vélkla, poniewaz takze w dawniejszych edycjach wprowadzano
zmiany w pisowni. Jednocze$nie zastosowanie kolorowego druku nie rekompensuje
braku nowych zasad ortografii i interpunkcji, ktorych pominigcie* (przy réwnoczesnym
ich stosowaniu w materiale PSHR) jest powaznym odstgpstwem nie tylko od modelu
Vélkla, ale 1 stownika ortograficznego w ogdle.

Nowatorstwo PSHR jest umiarkowane i nalezy je warto§ciowac pozytywnie nawet
w kontekscie obranego przez nas kryterium oceny opisu leksykograficznego: zgodnosci
ze sztuka leksykograficzna. Przede wszystkim nie jest to stownik nowy, ale piate, zmie-
nione i uzupetnione wydanie publikacji z roku 1970. PSHR zatem z pewnoscia jest
zgodny z tradycyjnym i oczekiwanym ujeciem ortografii gornoluzyckiej. Zmiany, ja-
kich dokonano w stosunku do poprzednich wydan slownika, wptywaja na wigksza uzy-
tecznos¢ i czytelnos¢ PSHR, a zarazem przyczynily si¢ do rozwoju leksykografii tuzy-
ckiej, wyznaczajac nowe nurty w polityce kodyfikacyjnej i ksztattujac w uzytkownikach
stownika umiejgtnosci korzystania z publikacji wciaz dwujezycznej, ale opartej na jgzy-
ku gérnotuzyckim.

2.3. Némsko-hornjoserbski stownik noweje leksiki

A. Pohonéowa i J. Sokéina, wspétautorki NHSNL, podaja, ze ,.stownik rozumi so jako
pokrocowanje resp. dalewjedzenje dwuzwjazkoweho némsko-hornjoserbskeho stow-
nika, wozjewjeneho w 1&tomaj 1989/1991<.*' Obydwa dzieta, poza wskazywanymi nizej
cechami makro- i mikrostruktury, taczy osoba wspotautora — H. Jenca, oraz podobny
sposob formutowania normatywnego charakteru stownika: NHS ,wotbtys$éuje [...]
dzensnisu leksikalisku normu wuZziwaneje hornjoserb§¢iny, w tym zmysle je stownik
normatiwny“*?, natomiast NHSNL , je normatiwny w tym nastupanju, zo wuchadza z
wuziwanja noweho stownistwa w dzensniSej praksy spisowneje réce®.

Oceng zgodnosci NHSNL z tuzycka tradycja leksykograficzna nalezy zatem oprzeé
na poréwnaniu z NHS, mimo odrgbnego charakteru i objgtosci obu stownikow. Dodat-
kowym elementem warto$ciowania NHSNL jest zestawienie z PSHR, czgsto, cho¢ w
ograniczonym zakresie, podejmowane przez jgzykoznawcow tuzyckich.

3 P. VOLKEL, Hornjoserbsko-némski stownik. Prawopisny stownik hornjoserbskeje réce, Budy-

$in 1981, s. 5.

Y Zob.2.2.2.

41 A. POHONCOWA, J. SOLCINA, Strategije modernizowanja hornjoserbskeho stowosktada, s. 6.

2 H. JENC, Predstowo k fotomechaniskemu nowociséej Némsko-hornjoserbskeho stownika 1,
[w:] H. JENC, F. MICHAELK et al., Némsko-hornjoserbski stownik, t. I, Budys$in 1989 (Fotome-
chaniski nowo¢is¢, Budysin 2007), s. 6.
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2.3.1. Zrédla stownika
Pochodzenie materialu leksykalnego NHSNL zostalo okreslone we wstgpie do stownika
oraz w niektorych ujeciach metaleksykograficznych. Stownictwo niemieckie zaczerp-
nigto przede wszystkim z wybranych nowszych stownikéw Duden, rzadziej z prasy.”
Dla goérnotuzyckiej czgsci stownika zrodlami byly ,,we wulkej mérje aktualna hornjo-
serbska publicistika, kotraz je so intensiwnje ekscerpowata, tez zbérki nowinarjow a
rozhtosownikow samych su so zatwarili“**, doktadniej okreslone we wstepie do NHSNL,
gdzie wymienia si¢ ponadto miedzy innymi korpus elektroniczny powstajacy w Insty-
tucie Luzyckim. Tym samym stownik nowej leksyki nawiazuje do bazy materiatlowej
NHS, ktory ,,wotpocuje na wobsérnych ekscerpcijach ze serbskeje literatury pfitomno-
s¢e a mlodseje zandzenosée — zortow, w kotrychz so moderna hornjoserbska spisowna
r&¢ praktisce natozuje*® i rozwija ja zgodnie z koncepcja autorow starszego stownika.
Ze wzgledu na czgsciowo normotworczy charakter kodyfikacji leksyki gornotuzy-
ckiej, niektore hasta w NHSNL nie pochodza z zadnego zrddta, ale powstaty w wyniku
ustalen autorow stownika.*s

2.3.2. Wstep i aneksy do slownika

NHSNL, podobnie jak NHS, opatrzono wstgpem w gornotuzyckiej i niemieckiej wersji
jezykowej oraz wskazdéwkami dla uzytkownikoéw slownika, wyltacznie w jezyku niemie-
ckim. Pierwsze, dwujgzyczne wprowadzenie ma charakter ogélny, okresla zasob leksy-
kalny NHSNL, jego zrédla, metody konstrukcji mikro- i makrostruktury, przyczyny i
cele powstania oraz powiazanie z NHS. Tre$¢ ta odpowiada informacjom podanym we
wstepie do NHS.

Podobnie drugie, szczegdtowe wprowadzenie ma w NHSNL budowe analogiczna
do NHS, zawiera mianowicie dos¢ doktadny wykaz zrédet, informacje na temat
uporzadkowania haset oraz objasnienia sktadnikow artykutu hastowego wraz z przykta-
dami.

Przewaga jgzyka niemieckiego w czgsci wstgpnej NHSNL odpowiada zwyczajowi
zapoczatkowanemu przez NHS i wydaje si¢ logiczna w przypadku stownika, w ktérym
wyjsciowym jezykiem jest wlasnie niemiecki. Powstaje jednak watpliwo$é, czy nie
bytoby stusznym odwotanie do najnowszej leksykografii gornotuzyckiej, a mianowicie
wydanego rok przed NHSNL stownika ortograficznego, do ktorego wprowadzenie,
ogolne i praktyczne (szczegdélowe wykresy artykutdéw hastowych, zob. 2.2.2.), zostato
napisane wylacznie w jezyku goérnoluzyckim. Powtdrzenie rozwiazania z PSHR w
NHSNL wzmocnitoby dazenia do wyksztatcenia uzytkownika stownika ogoélnego (jed-
nojgzycznego) tuzycczyzny, stanowiace jeden z najbardziej nowoczesnych kierunkow
huizyckiej polityki jezykowej, natomiast wstgp w jezyku niemieckim, zamieszczony w
NHSNL, sprzyja zachowawczym tendencjom leksykografii sorabistyczne;j.

> Zob. NHSNL, s. 8.

# S, WOLKOwA, Wo réespytnym dzéle po wundzenju Prawopisneho stownika, s. 439.

# H. JENC, Predstowo k fotomechaniskemu nowoéidéej Némsko-hornjoserbskeho stownika 1.

* Ibid.: ,,wostanje pak tez nahladny dz&l hestow, hdzez su wobdzétarjo sami dyrbjeli wutworié¢ a
namjetowaé ekwiwalenty abo tez posudzowaé, ha¢ jedna so wo poradzeny ekwiwalent™; zob.
takze: NHSNL, s. 7; B. IToyA, Dziatalno$¢ normotworcza w zakresie leksyki gornotuzyckie;j.
Némsko-hornjoserbski stownik noweje leksiki a Réény kucik, [w:] Pro Lusatia. Opolskie
Studia Euzycoznawcze, t. 6 (2007), s. 35-49; 1. SERAKOWA, Moderne hornjoserbske stowni-
stwo we wuzitnym stowniku, s. 222.
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Jedynym dodatkiem do NHSNL jest wykaz niemieckich skrotow stosowanych w ar-
tykutach hastowych, zamieszczony réowniez w NHS. Drugi tom dawnego stownika
zawiera rowniez czterostronicowy aneks — stowniczek nowej leksyki.

2.3.3. Makrostruktura slownika

2.3.3.1. Zasob hasel slownika

NHSNL zawiera 12 000 leksemow niemieckich, z ktorych wigkszo$¢ nie byta dotad
ujeta w zadnym stowniku tuzycczyzny®’, a nieliczne zostaty zamieszczone we wspom-
nianym aneksie do drugiego tomu NHS. Hasta zamieszczone w NHS powtorzono w
NHSNL jesli uznano, ze artykuty hastowe wymagaja korekty lub rozbudowy, zwlaszcza
dodania nowych odpowiednikow gornotuzyckich.*

W zakresie zasobu haset NHSNL nie jest zatem zgodny z dotychczasowym dorob-
kiem leksykografii gornotuzyckiej, fakt ten znajduje si¢ jednak poza obszarem naszej
oceny, poniewaz stownik neologizmdéw nie powinien zawieraé¢ tylko stownictwa wczes-
niej znormatywizowanego. Nalezy jednak podkresli¢, ze autorzy NHSNL w znacznej
mierze opierali si¢ na materiale leksykalnym NHS w tym sensie, ze uj¢li w stowniku te
jednostki leksykalne, ktérych dwutomowy stownik nie zawiera lub opisuje w sposob
niewystarczajacy z punktu widzenia uzytkownika wspotczesnej tuzycczyzny.

Odrebnym, poruszanym przez nas w innym miejscu® zagadnieniem jest nieczytel-
no$¢ kryteriow doboru stownictwa gornotuzyckiego, wynikajaca z braku podziatu ,,no-
wej“ leksyki na neologizmy, neosemantyzmy i wyrazy, ktorym nadano nowa forme
ortograficzna.

2.3.3.2. Zasady haslowania
Zgodnie z panujaca w leksykografii goérnotuzyckiej tendencja do zwigkszania uzytecz-
nosci stownikow jezykowych, hasta w NHSNL uporzadkowano alfabetycznie i zasto-
sowano odno$niki do powiazanych leksemoéw, podczas gdy w NHS stosowano takze
strukturg gniazdowa.

W artykutach hastowych NHSNL zastosowano jednokierunkowe odnoséniki do haset
niemieckich uznanych za nadrzgdne Iub ich poszczegdlnych znaczen, na przyktad:

ABM-Beschiiftigte 1. (der) ABM-pfistajeny, pfistajeny w ABM 2. (die) ABM-
pristajen|a -eje, pfistajen|a -eje w ABM

ABMer ABM(-)nik 1 ABM-Beschiftigte 1.

ABMerin ABM(-)nica, ABM(-)ni¢a T ABM-Beschiftigte 2.

ABM-Kraft ABM-m|6c —ocy, ABM(-)ska/ ABM(-)owa moc T ABM-Beschiftigte

Odwotanie do innego hasta bywa jedyna trescia artykutu hastowego, na przyktad:

hecklastig zady piecezeny
hinterlastig 1 hecklastig

7 We¢rod stownictwa nieujetego w NHS wyrdznia si¢ duza grupg lekseméw oznaczajacych

nazwy geograficzne, nazwy mieszkancow danych miast, regionéw, panstw itp. oraz pochod-
nych przymiotnikéw, zob.: B. ITOYA, Przebieg procesu kodyfikacji leksyki gornotuzyckiej, s.
38; I. SERAKOWA, Moderne hornjoserbske stownistwo we wuZitnym stowniku, s. 222.

Zasady doboru materiatu leksykalnego wyczerpujaco opisano w: S. WOLKOWA, Wo récespyt-
nym dzéle po wundzenju Prawopisneho stownika, s. 439.

B. ItoYA, Przebieg procesu kodyfikacji leksyki goérnotuzyckie;j, s. 37-38.
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Osobna 1 bardzo liczna grupeg stanowia odnosniki do NHS, posiadajace graficzna postac
1 DOW (Deutsch-obersorbisches Worterbuch). Hasta, od ktorych odsyta si¢ do NHS, w
brzmieniu niemieckim nie ulegly zmianie, ewentualna modyfikacja dotyczy wytacznie
gornotuzyckiej czesci artykutu hastowego, na przyktad™:

NHSNL NHS
Sozialfiirsorge 1 DOW auch socialne | Sozial~: socialny; [...] ~fiirsorge s~e
staracelstwo zastaranje [...]

Zastosowanie odnos$nika do NHS pozwala na obserwacj¢ rozwoju stownictwa gorno-
huzyckiego i dowodzi $cistej tacznosci NHSNL z jego poprzednikiem. Niektore artykuty
hastowe nawet nie zawieraja pelnego gornotuzyckiego odpowiednika, a jedynie skrot
(zbiezny z niemieckim) i odwotanie do NHS (Sozialversicherung, SV, AKW, Atom-
kraftwerk), przyktad zastosowania (Arbeitsgemeinschaft) lub odsytacz do NHS w jed-
nym ze znaczen leksemu, a goérnotuzycki ekwiwalent tylko dla drugiego znaczenia
(vertretbar). Czasem jednak pomija si¢ odnosnik do dawniejszego stownika, chociaz
dany leksem w nim wystgpuje (Sozialeinrichtung). Wszystkie wspomniane przypadki
aczenia artykulu hastowego w NHSNL z NHS ujeto w ponizszej tabelce:

NHSNL NHS

Arbeitsgemeinschaft 1 DOW | ~ der | Arbeits~: dzétowy, ... dzéla, k dz¢h, ...
offentlich-rechtlichen ~Rundfunk- bjezdzénych, ... wo dzétoskice; [...]
anstalten der  Bundesrepublik ~gemeinschaft dz~e zjednocenstwo,
Deutschland - Dzétowe zjednocen- kruzk; zatozi¢ kruzk na Suli; [...]

stwo zjawnoprawniskich rozhtoso-
wych stacijow Zwjazkoweje re-

publiki Némska, ARD f
AKW AKW m 1 DOW Atomkraft- | Atom~: atomowy, ... atomow; [...]
werk ~kraftwerk a~a milinarnja; [...]

Atomkraftwerk T DOW auch AKW m

Sozialversicherung 1 DOW auch SV f | Sezial~: socialny; [...] ~versicherung s~e

SV 1. (der) SV m 1 Sportverein 2. zawesCenje; (Einrichtung) s~a zaweés-
(die) SV 1 Sozialversicherung cernja [...]

Sozialeinrichtung socialne zarjadni-
$¢o, socialna institucija

vertretbar 1. 1 DOW 2. Rechtsw. | vertretbar zastupujomn|y; hospodarsce ~¢

wumeénliwy, fungibelny | ~e Sa- wudobywanje  pluna;  (ertrdglich)
chen - wuménliwe wécy znjesliwly; §to w ~ych hranicach dzer-
zeé

Korzystanie z NHSNL moze by¢ zatem trudne dla oséb nieposiadajacych NHS.
Struktura odsytaczy zamieszczonych w artykutach hastowych jest rozbudowana, ale
w czytelny sposob oddaje relacje semantyczne pomigdzy danymi leksemami niemiec-
kimi, a na poziomie leksykografii — zalezno§¢ NHSNL od NHS. Rezygnacja z gniazdo-
wej struktury artykulu hastowego jest z kolei znaczacym odstgpstwem od makrostruk-
tury NHS, natomiast w pelni alfabetyczny porzadek stownika i system odno$nikow

% W przypadku haset z NHS cytujemy tylko czes¢ artykutu hastowego zawierajaca dany lek-

sem, zamieszczony rowniez w NHSNL. Miegjsca, w ktorych pomijamy fragment artykutu,
oznaczamy [...].
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zbliza NHSNL do PSHR, a zatem najnowocze$niejszego dzieta gornotuzyckiej sztuki
leksykograficzne;.

2.3.4. Mikrostruktura stlownika

Autorzy NHSNL we wstepie do stownika oraz w innych publikacjach® deklaruja zgod-
no$é zapisu materiahu leksykalnego z rozwiazaniami zastosowanymi w PSHRY, zawar-
tos¢ NHS jest tym samym aktualizowana pod wzgledem ortografii, na przyktad:

NHSNL PSHR NHS
Computer kompjuter, | computer ~a m (tkompjuter) | Computer komputer
computer, licak Computer

kompjuter ~a m Computer;
personalny ~  Personal-
computer

Budowa artykutu hastowego jest odmienna w NHSNL i NHS ze wzgledu na inny spo-
sob uporzadkowania leksemow — $cisle alfabetyczny w stowniku nowej leksyki i alfabe-
tyczny, ale z zastosowaniem gniazdowej struktury artykutéw hastowych, w NHS.*
Teoretycznie jedno hasto z dawniejszego, dwutomowego stownika moze zawiera¢ kilka
haset uznawanych w NHSNL za odrebne.*

NHSNL odroznia od NHS takze wariantywno$é materiatu gornotuzyckiego.”® Arty-
kuly hastowe w stowniku nowej leksyki bardzo czgsto zawieraja wigcej niz dwa gor-
nohluzyckie ekwiwalenty leksemu niemieckiego, przy czym nie zawsze wskazywany jest
wariant preferowany, poniewaz rozréznienie stylistyczne gornotuzyckich odpowied-
nikéw stosowane jest rzadko®, na przyklad:

Auslagerung wurjadowanje, pfeméstnjenje, pfeméstnjowanje, pfeméscenje, piemésco-
wanje

Blutkrebs rak kreje, krejny rak, buchspr. rakowina kreje, krejna rakowina

Gensequenz genowa sekwenca, sekwenca genow, umg. gensekwenca

Klapptisch sktadzomne/sktadzite/sktadzenske blido

51

A. POHONCOWA, J. SOLCINA, Strategije modernizowanja hornjoserbskeho stowosklada, s. 9.
52

Por. I. SERAKOWA, Moderne hornjoserbske stownistwo we wuzitnym stowniku, s. 223: Stoz
nastupa pisanje poz€onkow, z dweju abo wjace dz¢low zestajenych, a pisanje tak mjenowa-
nych hybridnych zestajenkow (jedyn dzé€l zestajenki je cuzoréény, tamny serbski), tak bése so
w zandzenych I¢tach w HRK pisanje pak z wjazawku pak jako jeni¢ke stowo pak tez jako
dwé stowje (kaz we wuchadnej réc¢i) diskutowato [...]. 5. naktad Prawopisneho stownika po-
dawa zwjetsa wsitke tute moéznosce za wubér. Awtorojo stownika noweje leksiki pak su so z
prawom wobmjezowali na jednu méznos¢ pisanja, to je zwjetSsa hromadzepisanje, dokelz
njebé wony wobsérny temowy kompleks za ¢as wudzétanja manuskripta w récnej komisiji
hisée rozsudzeny®; s. 224: ,,Wjazba dz wobhladuje so w hornjoserbskim alfabece jako jedyn
pismik (hlej 5. naktad Prawopisnego stownika na s. 13). Tuz by radzomne byto pod hestom
-Muttertag® pisac takle: dZen dnja macerje, nic d|zen -nja macerje*.

% Zob.2.332.

> Na przyktad hasto Sezial~ w NHS, zob. 2.3.3.2.

5 Zob. B. ITOYA, Dziatalnos¢ normotwoércza w zakresie leksyki gornotuzyckiej. Némsko-hor-
njoserbski stownik noweje leksiki a Récny kucik, s. 43; B. ITOYA, Przebieg procesu kodyfi-
kacji leksyki gornotuzyckiej, s. 36.

Objasnienia cytowanych kwalifikatorow stylistycznych: umg. — jezyk potoczny, buchspr. —
ksiazkowy.

56
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personalisieren personalizowaé, na wosobu po¢ahowac/wusméri¢ p/wusmérjeé

Presseerklirung nowinske/medijowe wozjewjenje, wozjewjenje w nowinach/za nowi-
ny/pted medijemi/za medije

Reanimation reanimacija, reanim(¢ér)owanje, (znowa)woziwjenje

transnational transnacionalny, nadnacionalny, narody pfesahowacy | ~e Politik - trans-
nacionalna politika

Wspoétautorki stownika ttumacza, ze ,,Pfez natozowanje rozdz&élnych nominaciskich
metodow pokazuje so direktnje kaz tez indirektnje na wselake méznosce tworjenja
nowych stowow [...] Tute postupowanje zwisuje z tym, zo njeje so we wjetSinje pfi-
kladow hisée stabilna norma wutworita“.’’ Budowa artykulu hastowego w NHSNL
wynika zatem z wariantywnosci i niestabilnos$ci normy uzytkowej, a zarazem stanowi
odzwierciedlenie warunkow funkcjonowania spotecznosci tuzyckojezycznej, bowiem
,2Dwuréény Serb zeznawa pomjenowanja z wobtuka techniki, politiki, hospodarstwa
abo kultury najpredy w néméinje a pienjese je potom do serbi¢iny*.*® Kodyfikatorzy
jezyka gornotuzyckiego proponuja zestaw synonimicznych form, czgsto dopiero utwo-
rzonych i jeszcze nieobecnych w normie uzytkowej, z ktorego uzytkownicy wybiora
wersj¢ najbardziej im odpowiadajaca. Dziatalno§¢ normotworcza tego typu charaktery-
zuje cala wspotczesna polityke kodyfikacji tuzycczyzny, nie tylko koncepcje omawia-
nego stownika.

Deskryptywny charakter kodyfikacji leksyki, jaki reprezentuje NHSNL, jest
szczegolnie widoczny w przypadku wyrazéw obcych. Artykuly hastowe zawieraja czg-
sto kilka odpowiednikow goérnotuzyckich dla leksemu niemieckiego bgdacego zapo-
zyczeniem z jezyka angielskiego, przy czym ekwiwalenty gornoluzyckie sa zarowno
anglicyzmami, jak wyrazami rodzimymi*’, na przyktad:

Handout handout, pfedtoha

Boxershorts bokserske/bokserowe cholowcki/shortsy, umg. boksershortsy
Small-Talk (wdlna) bjesada, smalltalk

Snack zakusk, ptikusk, snack

Powszechna w artykutach hastowych NHSNL wariantywno$¢ pozostaje zatem w sprze-
cznos$ci z konstrukcja mikrostruktury NHS, a takze PSHR, ale jednocze$nie stanowi
odzwierciedlenie polityki jezykowej stosowanej wspotczesnie w odniesieniu do jezyka
gornotuzyckiego, w szczegolnosei leksyki.

Zakres gramatycznego opisu haset (rzeczowniki, przymiotniki, czasowniki) jest
zblizony do NHS i, podobnie jak w stowniku dwutomowym, zostat okreslony we wstg-
pie do NHSNL. Informacja gramatyczna dotyczy przede wszystkim gornotuzyckiej
czesdei artykulu hastowego i pojawia si¢ tylko wowczas, gdy autorzy uznali za ko-
nieczng wskazoéwke co do poprawnej odmiany leksemu (najrzadziej w przypadku
przymiotnikdw) lub walencji czasownika, na przyktad:

abschotten zawr|é¢ -&ju/-u p, zawéra¢ | das Land gegen Zuziigler ~ - kraj zawré¢
napteco pfichadnikam z wukraja | sich gegen fremde Einfliisse ~ - so zawré¢ napteco
cuzym wliwam

abzocken pjenjezy ze zaka ¢aha¢ [n€komu], wo pjenjezy pfinjes¢ p [n¢koho]

7 A. POHONCOWA, J. SOLCINA, Strategije modernizowanja hornjoserbskeho stowosklada, s. 7.

% Tbid., s. 6.
% Zob. ibid,, s. 8.
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abundant abundantny, Casty, ¢asto wustupowacy/so jewjacy

adjustieren adjust(¢r)owac

Christdemokrat kies¢anski demokrat

Frauenzentrum zo6nski centrjum, -uma/a, N. Pl auch -a

nachreisen pucowac [za n¢kim]|

Rohling EDV prézdna CD -je, Sg. auch indekl., N. PI. -je. N. Du -ji, prozdna DVD -je,
Sg. auch indekl., N. PI. -je, N. Du. -ji

Sinto Sint|o -a m, N. PI. -ojo, Pl. auch -i indekl. | eine Abhandlung iiber die Geschichte
der Sinti - pojednanje wo stawiznach Sintow, Sinti

Sondermiill wosebite wotpadki Pl/smjece Plt.

W zestawieniu z PSHR informacja gramatyczna w NHSNL jest mniej szczegotowa, nie
przytacza si¢ bowiem dodatkowych koncéwek fleksyjnych, ktdre zostaty ujete w arty-
kutach hastowych stownika ortograficznego.

Objasnienia znaczen haset pojawiaja si¢ w NHSNL czg$ciej 1 sa bardziej rozbudo-
wane niz w NHS, co nalezy uzna¢ za rozwinigcie koncepcji stownika dwutomowego,
ktory ,,ma na polu stownistwa spjelni¢ zadanje za spus¢omnym pomocnym srédkom, a
to za tajkim, kotryZ je pfi tuchwilnym stawje slédzenja optimalny*.®" Wyktad seman-
tyczny przybiera rozne formy. Gornoluzyckie odpowiedniki niemieckich haset stowni-
kowych czgsto maja charakter opisowy, wowczas dodatkowe objasnienia sa zbedne.
Wszyscy Luzyczanie stosuja na co dzien jezyk niemiecki i znajg leksemy niemieckie
zamieszczone w NHSNL, jednak, w przypadku neologizméw i wyrazéw obcych ujetych
w omawianym slowniku, nie zawsze w pehi je rozumieja. Luzycczyzna czasem stuzy
do zakreslenia pola semantycznego leksemu przytoczonego w jezyku niemieckim, na
przyktad:

Abmelkwirtschaft mlokowe hospodarstwo (bjez plahowanja zwérjatow)

Altersvorsorge docasne staranje za starobu/wo rentu

Drogentote 1. (der) na s¢éhi drogow/drogoweho konsuma zemréty, smjertny wopor
drogow 2. (die) na s¢¢hi drogow/drogoweho konsuma zemrét|a -eje, smjertny wopor
drogow

Hardcover hardcover, kniha z krutej wjazbu/wobalku

Sofortbildkamera polaroidna/polaroidowa kamera, polaroidka, hnydom wobrazy zho-
towjaca kamera

Wyktad semantyczny, podobnie jak przyktady zastosowania leksemu, pojawia si¢ po-
nadto w przypadku wyrazoéw nowych w jezyku niemieckim, ktorych zakres uzycia mo-
ze by¢ niejasny tak dla Luzyczan, jak i dla Niemcow, oraz w opisie leksykograficznym
nowo utworzonych leksemow gornotuzyckich, na przyktad:

funkentstoren preciwo rozhtosowym/piijimanskim mylenjam wuhotowaé p/ip | ein
funkentstortes Elektrogerit - elektriski nastroj z wuhotowanjom pfe¢iwo rozhtoso-
wym mylenjam

mega-in mega-in, neutr. (na)najaktualnisi, jara aktualny | Die Sache ist ~. - Ta wéc je
mega-in.

% Zob. 2.2.4. Na potrzebe zamieszczania tych koncowek fleksyjnych wskazuje Sérakowa, zob.

I. SERAKOWA, Moderne hornjoserbske stownistwo we wuzitnym stowniku, s. 222.
%' NHS,t.1s.6.
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mega-out mega-out, neutr. dospolnje z mody | Diese Musik ist ~. - Tuta hudzba je me-
ga-out.

sozialversicherungspflichtig 1. attr. k socialnemu zawéséenju winowaty | ~e Beschif-
tige - k socialnemu zawés¢enju winowaci pfistajeni 2. prdd. jmd. ist ~ - néchto je
winowaty so socialnje zawes¢i¢

W niektérych wypadkach wydaje si¢ niezrozumiate, dlaczego akurat przy danym hasle
zamieszczono przyktad uzycia, niejasne pozostaje rowniez kryterium doboru materiatu
egzemplifikacyjnego®, na przyktad:

Nutzungskonzept wuziwanski koncept, koncept za wuziwanje | ~ fiir ein sorbisches
Informations- und Touristikzentrum - wuziwanski koncept za serbski informaciski a
turistiski centrum

Sitzland sydtowy kraj | Sachsen ist das ~ des Instituts fiir Sorabistik. - Sakska je syd-
towy kraj Instituta za sorabistiku

sorbisch T DOW | Sorbische Volksversammlung von 1989/90 - Serbska narodna zhro-
madzizna, SNZ f'| Sorbischer Schulverein e.V. - Serbske $ulske towarstwo z.t., SST
n | Sorbischer Kiinstlerbund e.V. - Zwjazk serbskich wumétcow z.t., ZSW m

By¢ moze autorzy NHSNL przy doborze przyktadéw kierowali si¢ pobudkami i kryte-
riami pozajezykowymi, chcac podkreslic¢ istotne sfery zycia narodowego i publicznego
Luzyczan po roku 1989 (po przetomie politycznym i wydaniu NHS) oraz zawrze¢ w
stowniku pewne podstawowe informacje o szeroko rozumianej kulturze tuzyckie;j.

Przyktady uzycia sa szczegélnie liczne w artykutach hastowych opisujacych lekse-
my nalezace do sfery komunikacji jezykowej zarezerwowanej raczej dla jezyka nie-
mieckiego, jak polityka, administracja panstwowa, organizacje migdzynarodowe, na
przyktad®:

NHSNL NHS
Bundesministerium Zwjazkowe mi- | brak
nisterstwo, BM m | ~ der Finanzen -

Zwjazkowe ministerstwo financow | ~ der
Justiz - Zwjazkowe ministerstwo justicy |
~ der Verteidigung - Zwjazkowe mi-
nisterstwo zakitowanja [...]

deutsch T DOW | Deutsche Angestellten- | deutsch némslki; ~ka ré¢, ~ce réceé;
Gewerkschaft - Némske dzétarnistwo za | adv. veraltd. po némsku; Deutsche De-
ptistajenych, DAG f | Deutsche Ange- | mokratische Republik Némska demo-
stellten-Krankenkasse - Némska chorobna | kratiska republika; die d. Sprache ném-
kasa za pfistajenych, DAK f | Deutsche | ¢ina; nach d. Art. po némskim; d. spre-
Presse-Agentur - Némska nowinska agen- | chen (von einem Sorben, von dem man
tura, dpa /| Deutscher Caritasverband e.V. | Sorbisch erwartet) pejor. némcowac; d.
- Némski zwjazk Carity z.t. [...] Lande Némcy plt

eingetragen zapisany | ~er Verein - zapi- | brak

sane towarstwo, z.t. n [...]

2 Zob. takze 2.1.

W zwiazku z bardzo rozbudowana struktura wybranych artykutéw hastowych NHSNL przy-
taczamy tylko ich fragmenty — kazdorazowo w przyblizeniu 25% przyktadéw zwiazkow
wyrazowych. Odpowiednie artykuly hastowe z NHS cytowane sa w cato$ci.
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europiisch 1 DOW | Europidische Atom- | europiisch europski
gemeinschaft - Europske atomowe zjedno-
¢enstwo, Euratom | Europdische Gemein-
schaft - Europske zjednoc¢enstwo, EG f |
Européischer Gerichtshof - Europske sud-
nistwo | Européischer Rat - Europska rada

[..]

Przytaczane w NHSNL zwiazki wyrazowe, w ktorych wystepuja dane leksemy, znane
sa Luzyczanom w brzmieniu niemieckim, poniewaz odpowiadaja realiom oraz struktu-
rom panstwa niemieckiego i opisywane sa zazwyczaj w jezyku urzegdowym Republiki
Federalnej Niemiec lub, jako nazwy organizacji migdzynarodowych, znacznie czgsciej
sa przedmiotem zainteresowania mediow ogdlnoniemieckich (niemieckojezycznych),
niz luzyckich. Teoretyczna, gwarantowana przez prawo saksonskie i brandenburskie
dwujezyczno$é na terenach zamieszkiwanych przez Luzyczan nie sigga poziomu komu-
nikacji oficjalnej. Wytworzenie odpowiedniej terminologii oraz rozpowszechnianie jej
za pomoca publikacji normatywnych i mediéw hizyckojezycznych shuzy wzrostowi
prestizu jezyka gornoluzyckiego i przyczynia si¢ do stabilizacji normy. Szeroka eg-
zemplifikacja we wspomnianych artykutach hastowych NHSNL jest zabiegiem niesto-
sowanym w NHS, ale zgodnym z powojennym nurtem gornotuzyckiej polityki jezyko-
wej, zmierzajacym do wypracowania leksyki specjalistycznej opisujacej cato$¢ rzeczy-
wistosci, w jakiej zyja Luzyczanie.

Skroty 1 kwalifikatory zastosowane w artykutach hastowych NHSNL i NHS pocho-
dza z jezyka niemieckiego. Lista skrotow przytoczona w NHSNL jest znacznie krotsza,
obejmuje wybrane pozycje z analogicznego wykazu w NHS, niektore w zmienionym
zapisiec (NHSNL: Pol., NHS: Polit. ‘Politik’), oraz dodatkowe skroty odpowiadajace
typom leksyki zawartej w stowniku nowej leksyki, nieobecnej w dziele dwutomowym
(Bankw. ‘Bankwesen’; EDV ‘elektronische Datenverarbeitung’).

Na ogolnej ptaszczyznie odbioru stownika NHSNL jest $cisle powiazany z NHS. W
zakresie hastowania zgodno§¢ NHSNL z goérnotuzycka sztuka leksykograficzna (NHS)
jest tak duza, ze stownik trudno uznac za dzieto autonomiczne. Stownik nowej leksyki
odpowiada przyzwyczajeniom uzytkownikow jgzyka, dyskretnie, w sposob dostrzegal-
ny jedynie dla jgzykoznawcoéw, modyfikujac metody konstrukcji makro- i mikrostruk-
tury przyjete w stowniku dwutomowym.

Osobnym zagadnieniem jest wzajemna zalezno$¢ dwoch najnowszych stownikow
normatywnych: PSHR i NHSNL. Decyzje normatywne autorow NHSNL stanowia w
gornotuzyckiej polityce kodyfikacyjnej kolejny istotny etap po publikacji stownika
ortograficznego, zostaty one podjete w tym samym zespole, ktory wspotpracowal przy
tworzeniu PSHR, stad zmiany w ortografii goérnoluzyckiej sankcjonowane przez ,,no-
wego Volkla“ przewaznie zostaty ujete w NHSNL. Omawiane stowniki w zakresie ko-
dyfikacji jgzykowej sa zatem spdjne.

Autorzy stownika nowej leksyki nie nawiazuja jednak do rozwiazan zastosowanych
w PSHR, ktore wynikaja z takich ogdlnych punktow gornotuzyckiej polityki jgzykowe;,
jak uczynienie huizycczyzny jedynym metajezykiem w stowniku dwujezycznym. Pod
tym wzgledem analizowane stowniki stanowia odzwierciedlenie réznych tendencji we
wspoltczesnej leksykografii tuzyckiej — PSHR reprezentuje przedsigwzigcia nowator-
skie, cho¢ zwiazane z tradycja stownikarstwa gornotuzyckiego, natomiast NHSNL nale-
zy do nurtu bardziej konserwatywnego.
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Na poziomie uzytecznosci w codziennej komunikacji tuzyckojezycznej PSHR i
NHSNL, jako podstawowe stowniki wspotczesnego jezyka goérnotuzyckiego, uzupet-
niaja si¢ i w zatozeniu autoréw powinny byé stosowane tacznie®, przy czym NHSNL
stanowi kontynuacj¢ NHS i nie moze by¢ od niego oddzielany, natomiast stownik or-
tograficzny zastgpuje poprzednie wydanie Volkla.
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